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^Qt-uum  meae  essent  partes  programma  nostri  gymnasii  hoc  anno  edendum  dissertatione 
praefandi,  ut  opus  abhinc  undecim  annos  Lyccae  inchoatum ')  perficerem  atque  absolucrem, 
conquisitas  Sophroneorum  mimorum  reliqnias  in  lucem  proferre  in  animum  induxi.  Quorum 
mimorum  reliquiae  quamquam  a  Valckenario  magiuim  partem  conlectae  et  ab  Ahrensio  amendis 
librariorum  Doricae  dialccti  imperitorum  suut  liberatae,  tamen  non  uereor,  ne  opera  denuo  iis 
nauata  inutilis  uideatur  atque  superuacanea.  Utilitatis  enim  aliquid  iis  poterat  adferri  duplici 
modo,  quum  quae  exstant  collectiones^)  neque  ita  plenae  essent  atque  absolutae,  ut  omnes  a 
ueteribus  scriptoribus  traditas  rcliquias  amplecterentur,  neque  ad  eam  et  dispositionis  et  expli- 
cationis  perfectionem,  in  qua  possimus  acquiescere,  uiderentur  esse  adductae.  Quae  quum  ita 
se  habeant,  ego  primum  omnes  quotquot  adhuc  exstant  reliquias  conquisiui,  conquisitas  quatenus 
non  emendatae  erant  correxi  et  explicaui  ita,  ut  eas  cum  aliorum  scriptorum  et  Graecorum  et 
Romanorum  sententiis  compararem,  tum  quae  nullius  mimi  nomine  erant  insignitae  reliquias 
quantum  fieri  potuit  in  ordinem  quendam  redegi  certamque  in  singulis  mimis  sedem  iis  adsi- 
gnaui.  In  componendis  autem  reliquiis  eundem,  quem  undecim  ante  annis  in  describendis  mi- 
morum  argumentis  secutus  sum  ordinem,  primum  enim  muliebrium,  deinde  uiriiium  mimorum, 
tum  incertae  sedis  reliquias  adieci,  quibus  quae  fortasse  Sophronis  sunt  addidi  in  appendice, 
quarum  reliquiarum  ab  Ahrensio  neglectis  asteriscum  (©),  contra  coniectura  mimis  muliebribus 
viel  uirilibus  a  me  adscriptis  crucem  (f),  denique  obelum  (j^)  reliquiis  aut  sine  nomine  traditis 


')  L.  Botzon:  De  Sophrone  et  Xenarcho  mimographis.  Gymn.-Progr.  Lyccae.  1856  (42  pag.) 
-)  Sophronis  reliquias  aut  tractarunt  aut  collegerunt: 
Ahrens:  De  dialecto  Dorica  pag.  466  sqq. 
Blomfield:  Classical  Journal  T.  IV.  1811  pag.  380  sqq, 

y,  Mtiseum  criticnm  Cantabrigiense  T.  II.   1821  p.  341 — 358;  p.  559—569.  (Hanc  coUectionem, 

quum  in  bibliothecis,  quae  mihi  praesto  erant,  eam  frustra  quaererem,  inspicere   non  potui.) 
Huschke:  De  C.  Annio  Cimbro  Lysidici  filio.  Rostochii  1824  pag.  59 — 70. 
Valciienaer:  Adnotationes  in  Adoniaznsas  Theocriti  pag.  194  sqq. 
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memoriat'  aut  ab  aliis  uel  a  me  Sophroni  tributls  me  addidisse  auimaduertere  haud  superuacaueum 
arbitror.  lu  toto  autem  meo  uegotio  si  quis  uimiam  meam  sit  obiur<i:aturus  breuiloqueutiam 
Doric-am,  de  ea  expostulet,  ([uaeso,  cum  huius  oppidi  patrum  couscri])torum  impeusis  typo- 
graphicis  auxie  parsurornm  j)arsimonia. 

f 

A.  Mulie])riimi  iniinoriini  j'eli(|uiae. 

a)    Mimorum  certo  nomine  insignitorum  reliquiae. 

I.    Trd  axtarQicd. 

(De  mimi  arguraento  cf.  dissertationem  mcaui  Lyccae  1856  editam  pag.  5  sqq.) 

1. 
Etym.  M.  p.  773,54  7areov  oti  td  avyxqirixd  (fx^inccii^ovrai  dno  tcov  Xiqyovroiv  eig  wv  rj  elg 
ag  rj  elg  vg  rj  elg  ovg  xaX  xavra  edv  (fv/.dtTri  rqiyiveiav  dioneQ  /^ef.inTeov  ^v')(fQova  Xeyovra' 

(DcoQrdrovg  del  xanyjXovg  naQexerai. 

IIoc  Sophronis  fragmeutum  ad  mimum  Tal  dxedroiai,  inscriptum  esse  referendum  doceut, 
\vh\  de  significatione  uocis  xdnr^Xog  disputant,  auctor  Ktym.  M.  p.  490,10  (cf.  Bekk.  An.  Gr. 
III.  p.  1464  uot.)  et  Suidas  s.  u.  xdnr^Xog,  quibuscum  uerbis  cougruunt  quae  exstaut  in  Crameri 
An.  Ox.  II.  p.  456,4  et  in  An.  Par.  IV  p.  24,30. 

De  coponibus  et  a  Graecis  et  a  Romanis  male  audientibus  cf.  Becker  Charicl.  2,134  ed.  II  et 
Gall.  3,26  sq.  ed.  III. 

II.     TcU  yVVCUKeS  Ccl  TCtl'  &hdv  (fJUVTt  llh/Mv. 
(De  huius  mimi  et  titulo  et  argumento  cf.  disscrt.  meara  pag.  7  sqq.) 

2. 

Athen.  XI  480  B.  Kva&Cg'  xorvXioSeg  dyyeiov.  2c6(pQo)v  iv  twJ  imyQai^oi^tevcy  iiipicff  rvvaineg  xtX. 

'KnoxarojQvxrat  6^ev  xvad-iSi  xQixrvg  dXe^i(paQiidx(ov. 

Blomfieldius  pro  corrupta  Athenaei  Mss.  uoce  TQixroi  nixus  in  ^lossa  Hesychiaua  rQimriQ 
(^  T9JV  (Sra(fvXr]v  rQi^ov(Siv  et  quod  ueteres  in  iucantationibus  cfaQnaxa  mortifera  pinsereut  (cf. 
Theocr.  2,58)  falso  reponi  iussit  rQinrrJQ.  'H  TQirrvg  enim  siue  ?j  TQirrva,  pro  (pubus  Dorice  dice- 
batur  TQixrvg  siue  rQixrva,  erat,  id  quod  ueterum  auctorum  testimouiis  demonstrauit  Boeckh  ad 
C.  J.  T.  I  p.  (Sll  sacrificium  ex  tribus  hostiis,  apro,  hirco,  ariete,  uel  apro,  ariete,  tauro  uel 
ex  bubus,  capris^  suibus  masculis  triennibus  compositiun. 

t  -5.  _ 

Ammon.  de  difi*.  uoc.  p.  121  Valck.  L.  B.  1739  To  nel  rr^v  ev  Tono^)  arjfia^riav  6r^?.o7.  ^(6(fQoov 
nel  yuQ  d(J(f>aXrog,  rioTog  eiXiaxonetrai; 

Priora  huius  fragmcnti  ucrba  eaque  meliora  nel  yaQ  d  d(S(faXrog  exstant  ap.  Apollon.  Dyscol. 
de  aduerb.  p.  ,542,31  ;  622,18;  625,9,  postrema  corrupta,  ab  Ahreusio  nou  correcta,  felici  suc- 
cessu  emeudauit  Blomfieldius: 

n el  ydQ  d  da^paXrog,  nei;  d  SeiXd  ax/tnei  rv. 
Fauent    cnim   huic   emendationi    ucr!)a    Thcocriti    (2,19)    OearvXi,   deiXaia,    n^    rdg  (fQevag 
ixnenordaut.  Iluic  autcm  mimo  ut  iusererem  fraguuMitum  commouerunt  me  ciuu  uerba  Theocriti 
(2,1)  n^  fioi  ral  dd(pvai,  (peQ€  &eaiv?d,  nq,  6e  rd  (piXiQa;  a  Siuuaetha  in  iucantatioue  prolata,  tum 
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bitiiininis  in  rebiis   niagicis  usus,    de  quo  cf.  Verg.  Ecl.  8,22,  TTor.   P3pod.  5,82,    Claud.  de  VI. 

cons.  Hon.  324  sqq. 

t  4. 

Etyiu.   M.   p.   443,52   Oavixaxrgov   naqd   xo    d^avf.idt,io-  ov  rov  i.itlXovxa  ol  JwQielg  d^avfid^ot 

Xiyovdi  ^oj(fQwv 

Q>eQ8  t6  d-av inaxtQOv,  xdni0-v(!i(joiii€g. 

Hacc  uorba,  cum  non  satis  constet,  quid  ualeat  uox  ■d^avfiaxxQOv,  dlfficiles  habent  explica- 

tus.  Suut  (piidem,  qui  similitudine  uocum  dtdaxxQOv  et  f.iy]vvTQOv  commoti,  mercedem,  -O-av/AaTonoiOig 

a  populo  datam,  fuisse  dictam  d^avf-iaxTQov  i^utcnt  (Casaubonus  et  Duport  ad  Theophrast.  Char. 

6  p.  62  et  p.    300   ed.   Needham.    Cantabrig.    1712);    at    quid    hoc   loco,    praesertim   cum   uoce 

icdmd-v(Sv(afi8g    a   uerbo  im-O-v^Jid^ei/v    deriuanda,    ([uam    haud    necessario   Ahrcnsius  in  xa/r'    Id-vg 

i(»fieg    mutasse    mihi    nidetur,     coniuncta    sibi    uelit   uox    ■O-avfiaxTQOv    equidem    iion    intellego 

^avfxaxTQov  autem    hoc    loco    a    Soplu'one    dictum    esse    pro    ^vfiaxTQOv  siue  S^vfuaTtJQiov  recte 

contendit  Blomfieldius,  (pii  de  totius  fragmenti  sententia    conferri   iussit   uerba   Theocriti    (2,2) 

(Sxiipov  Tav  xeXe^av  (foivixic^  oJog  «cot(w,  quae  ego  conferrem  cum  sequentihuic  mimo  a  me  inserto 

fragmento. 

t  5. 

Athen.  XT  479  B.  Jt6du)Qog...r7Jv  xoivXrjv  xaXf-i^^O^at  xal  'qfxivav  TtaQaTid^sfxevog 2(»(pQovog. 

KaxdaTQeipov,  texvov,  rdv  rifiCvav. 

Eadem  uerba  prodidit  memoriae  lCustath.  ad  Jl.  p.  1281,51.  KaTddTSipov  tamen  esse 
scribendum  et  apud  eum  et  apud  Athenaeum  tum  ex  Theocriti  uerbis  supra  laudatis,  tumexAri- 
stophanis  in  Nubibus  (cf.  Athen.  XI  479  C.)  prohitis  uerbis  fnqde  (jTeipai  xoTvXiaxov  ualde  ueri- 
simile  est.  —  De  hemina,  dimidia  parte  sextarii,  et  ipsa  Romanis  scriptoribus  cognita  (Phrut. 
Mil.  glor.  3,2,18,  Pers.  sat.  1,130)  cf.  Eustath.  ad  Od.  p.  1753,8;  Boeckh  Metrologische 
Untersuchungen.  p.   203. 

!!i    t  6. 

Schol.  Theocr.  2,12  Triv  'ExdTrjv  xd^oviav  (paal  d-eov  xal  veQreQwv  nQVTaviv  xaS-d  xal  ^(o^fQoiv. 
De  Hecate  /^ovm  cf.  (|Uos  laudat  Lauer  Systeni  der  griechischen  Mythologie.  Berlin  1853  p.  307. 

®  t  7. 

Tzetz.  ad  Ijycophr.  77  &vov(n  de  avTfj  (sc.  Hecatae)  xvva  co?  (prjai  ^vj^QOiv  iv  fiifwig'  6  yaQ 
xvoiv  ^av^ag  Xvev  td  (fddfxaTa  (ag  xal  xaXx6g  xQOTrj^hlg  eYre  tv  toiovtov. 

Grysarus  (T^e  Sophrone  uilmographo.  Coloniae  1838  p.  12),  Huschkixis  (1.  1.  p.  08), 
Meinekius  (Delect.  poet.  anthol.  p.  135),  Dindorfius  (in  Stephani  Thes.  s.  u.  ^av^o))  uerba  6 
yaQ  xvoov  —  (pddfiaTa  Sophronea  esse  censuerunt,  sed  recte  Blomfieldius,  ({uem  sequitur  Ahren- 
sius  (1.  1.  p.  14),  et  metro  uerborum  ct  sequentibus  uerbis  commotus  ea  Tzetzae  non  Sophronis 
uerba  esse  intellexit.  Canes  autem  Hecatae  esse  immolatos  docent  Theocr.  2,12,  Tibull  1,2,52, 
Hesych.  s.  u.  'ExdTrig  dyaXfia,  Eustath.  ad  Od.  p.   1487,  35,  cf.  Laucr.  1.  1.  p.  308. 

^         t  8.  ^ 

Cram.  An.  Ox.  I  p.  277,  18  'H  evd-eta  fiiyaQOv  oneQ  iXa^e  xal  ttJv  elg  og  xardXril^iv  xal 
eiQTjTav  fieyaQog  ovro^g  xal  fxiyaQOv  fxiyaQog.  ^rjTelrat  tcZ  naQd  ^(»(pQ0vi. 

Kvoov  nQ6  fieyaQioov  vXaxrioov.      ,,,  ,, 
Hoc  fragmentum  fortasse  potest .  coniungi  cum  antecedenti  si  de  muliere  mulieribus  inuno- 
laturis  canem  iam  adesse  nunciante  cogitas.    Alio  sensu  Vergilius  (Ecl.  8, 107)  dixit  „et  Hylax 
in  limine  latrat."     De  Doriensium  declinatioue  uocis  fiiyaQOV  cf.  Ahrens  p.  387. 
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♦  t  9. 
Stob.  Ecl.  phys.  I,  50  (T.  I  p.  30S  Mein.)  roQyvQav  Si  rov  UxeQorroc  ywalxa  TiQoaavenlaaav 
[Apollod.   1,5,3]   dno  tov  yoQyd  (jaivead-ai  rolg  no?.lolg  rd  ev"Atdov  xaO^o  di]  xal  aihov  tovrov  rt,- 
■d?j'rr^v  0  ^wcfQtov  MoQi.ioXvxav  wvof^iaae. 

Dc  hoc  fragineuto  et  dc  uoce  (iOQfioXvxa  cf.  lilomllcld  1.  1.  p.  389. 

t  10. 
Athen.  III  110  C  O^iSa  oii  'Ariixol  /niv  did  rov  q  arotxstov  Xeyovat  xal  xQi^avov  xal  xQi^avirriv, 
'HQoSorog  Si  iv  SevrtQt^t  [cap.  92]  tcpr^.  K?.i^dvcn  Stacfavel'  xal  2uJg^Q0}v' 

T\g  arairirag  rj  xXi^avirag  rj  t^/itdQrta  neaaei. 

De  uocibus  xQo^avog,  x?Ji^avog,  xot^avirrjg,  xXt^avvnig  multi  ct  ueteres  auctores  disputauerunt. 
Sunt  qui  Atticuni  esse  xQi^avog  (Photius,  Phrynichus,  Thomias  Ma«rister),  xXi^avog  Doricum 
esse  contenderunt  (Etym.  M.  p.  538,18,  Choeroboseus  in  Cram.  An.  Ox.  2,226,26).  Nostrae 
aetatis  uiri  do(;tissimi  quaenam  forma  Attica,  quaenam  sit  aguoscenda  Dorica,  ualde  iuter  sese 
dissentiunt.  Alii  enim  xQi^avog  ab  Atticis,  non  a  Doribus  (Meineke  Fragm.  com.  gr.  II,  2  p. 
702),  alii  xQi^avog  a  Doribus  dictum  esse  putant  (Lobeck  ad  Phryn.  p.  179,  Ahrens  1.  1.  p.  108). 
Equidem  Atticos  dixisse  xQi^avog  habeo  persuasum,  contra  apud  Dores  quum  Atheuaeus  et 
xQt^avirag  et  xXt^avirag  attulerit  ex  Sophrone  et  Epicharmo  utramque  formam  arbitror  fuisse 
in  usu.  De  significatione  uocum  cf.  Schol.  Aristoph.  Ach.  86.  Boeckh  C.  J.  I  n.  606.  De 
Dorico  autem  pane,  qui  ex  crassiore  farina  coquebatur  et  grandior  erat,  quam  ceteri  Graeci 
fingere  solebant  panem  cf.  O.  Mueller  Dorer  II  p.  275  ed.  II  et  de  arairitaig  placeutis 
triticeis  cf.  Athen.  XIV  646  B. 

t  11. 

Athen.  III  110  C  'EnixaQiiog  ....  aQrtuv  ixrid-erai  yevrj  xQi^avirr^v,  o/j,ojqov,  azairirrjv.,  .... 
TJixidQrtov  u}v  xal  ^axpQojv  iv  yvvatxeioig  f.t.ii.ioig  f.ivT^fiovevet  Xeywv 

Jelnvov  ralg  d-eiatg  xQi^avirag  xal  ofiujQOvg  xal  rjfiidQriov  'Exdrt^. 
Ahrensius,  qui  Sophroneum  minuim  Mulieres  epulantes  inscriptum  finxit,  uocem  d^eiaig  de 
amitis  nou  de  deabus  dictam  esse  censuit  et  pro  'Exdrq.  propter  singularem  rlfitdQriov  legi 
iussit  ixdartjc.  Neque  tamen  illa  explicatioue  neque  emendatione  opus  esse  mihi  uidetur.  In 
magicis  enim  rebus  Hecata  excepta  etiam  Selenen  Diauamqtie  inuocasse  ueteres  satis  constat 
cf.  Thcocr.  2,10.     'HftiaQriov  teste  Hesychio  uocabant  ueteres  eiSog  aQrov  r^fitxvxXtaStg. 

t  12. 
Athen.  III   110  C.  'O  S' avrog  (sc.  Sophrou)  fxvriftovevht  xal  7i?.axira  rtvog  aQrov  iv  yvvatxeioig' 

Elg  vvxra  fC  iandaevv  aQrc^  nXaxir^. 
Corruptam  Athcnaei  librorum  mss.  lectionem  fi^  eariq.  avv  aQroi  correxit  Meinekius  scribens 
fi   eartdaetv,  quod  ego,  ut  So)QtxoneQOV  sonaret  fragmentum,   quia   auctore  Eustathio    (ad  Od.  p» 
1579,48)  Dores  iari^v  dicebant,  mutaui  iu  laxtdaeiv. 

t   13. 
Athcn.  VII  324  F  ubi  de  rQiyXaig  dis])utauit,  postcpiam  uarias  Sophronis  attidit  reliquias 
dixit  xdv  roig  yvvaixeiotg  S' i(frj' 

TQiyXav  yevEartv. 
Quum  idcm  Athcnaeus  paullo    post  p.  325  B.  memoriae  prodiderit   teste   Apollodoro   He- 
catae  sacrificari   mullum   (cf.  O.  Mueller  Kl.  Schr.   I,   459),   ego   huic   mimo   illud   fragmentuiu 
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inserni.     Mnllos,  praecipne  barbatos,  qnos  aliis  putabant  dnlciores,  et  Graecis  et  Romanis  fuisse 
in  deliciis  inter  onines  constat  cf.  Teuftel  in  Panly  Realencyclop.  V  p.   191. 

t  14. 
Schol.  Nir.  Thcr.  861  Me/Jivrjrai  de  (rijg  qd^ivov)  xal  J^coyptov 

jiel  Se  TTQoGo)  (fv^Xa  qcliivov  xQaari-Co/^ie^a. 

Non  niodo  uocabulnni  Tr^dcco,  sed  etiam  nerbnm  xQuan^oiiied-a  cuni  dc  «pabulo  diccrotnr 
(Etym.  M.  p.  535,23)  hoc  loco  esse  corrupta  nemo  non  nidet.  Aiirensius  praeeunte  Blomfieldio 
et  comprobante  Busscmiakero  (Annot.  ad  Schol.  Nic.  1.  1.  p.  409)  legi  iussit  7tQ(a-dxQaii^6fied-a, 
praeter  necessitatom  autem  correxit  (fvXXoig,  dxQarL^ead-ai  onim  aeque  ac  Girelcd-ai  coniungitnr 
ciUTi  accusatiuo  (cf.  Aristoph.  ap.  Poll.  6,24).  De  rhanmo  cf.  Schol.  Nic.  Thor.  630.631;  Athen. 
14,651  D  et  de  eins  in  rebus  masficis  usu  Phot.  s.  u. 

t  15. 

Etym.  M.  p.  718,2  ^xiQiod-ijvai,  (paf.iev  em  rov  qvtiov  (f(f68Qa  ififxevovrog  xal  dvGexnXvrov. 
2w(fQo)v  ev  rolg  yvvaixeiotg  rQonvx(og  • 

JIqIv  avrdv  rdv  v6aov  elg  rov  liiveXdv  (JxtQood^rjvai. 
Hoc  fragmentum  propter  uerba  Tlieocriti  (2,26)  ovro)  roi  xal  JeX(fig  evl  (fXoyl  adQx  dfia&vvoi 
huic  mimo  inserore  placnit.  Eadem  fere  ratione  locuti  sunt  Euripides  (Hippolyt.  255),  Alciphron 
(I,  23),  Vergilius  (Aen.  4,66),  Catullns  (35,14). 

HI.     Tal   &ccjuti^(it  Tcc  ^lu&jiiia. 

(De  huius  raimi  et  Homine  et  argiimento  cf.  dissertat.  meam  pag.  9  sqq.  In  componendis  aiitem  reliquiis,  cum 
nullum  exstet  fragmentum  planis  uerbis  huic  mimo  a  ueteribu-!  scriptoribiis  tributum ,  recurri  ad  Theocriti  Adoniazusae 
et  praeeunte  Grysaro  Tiieocriteorum  uerborum  quantum  fieri  potuit  secutus  sum  ordinem). 

t  16. 
Cram.  An.  Ox.  IV  p.  413,20  To  6e  oipelco  oneQ  arjfiaivet  ro  imd-vf.uav  exi»  •d^eooQrjaai  6(fet,ket 
eivat  iv  rco  rcaQararixo)  diipeiov  Sid  rfjg  Jt  di(fd-6yyov  eneiSrj  6  evearcog  6td  rrjg  ei  6t(fd-6yyov  e^et  rrjv 
TruQahjyovaav  iyevero  (joipeov  naQd  2d>(fQovi  xard  dno^oXr]v  rov  t "  olov 

^Eyoiv  Se  rot  xal  ndXat  (oipeov. 
Eadem   Sophronis   uerba,    ubi   de   Doriensiuni   forma  iy(ov  disputauit,   memoriae    prodidit 
Apollonius  Dyscolus  de  pron.  p.  63  5,    ubi  Bekkerns   contra  codd.  auctoritatem  falso  scripsit 
mxpetov  cf.  Ahrens  p.   187  sqq.;  Meineke  Fr.  com.  gr.  H,   1  p.  273.     Praeclare  Sophronea  uerba 
conneniunt  cum  Theocriteis  15,2  d^avft   ort  xal  vvv  rjvd^eg. 

^    ^  t  17.^    ^      ^ 
Etym.   M.   p.  287, -50  jQigjog  2vQaxovaioi'  <PeQ    to  rov  SQi(fOV'  Si(fOQog   ydQ  xal   Si(fQog.   — 
Haec  uerba  praeeuntibus  Valckenario,  Blomfieldio,  Grysaro,  Ahrensio  et  Sophroni  tribuenda  et 
huic  mimo  inserenda  esse  propter  Theocriti  nerba  15,2  6'^^  Si(fQ0v  Evv6a  avrq.  sum  arbitratus.  De 
uoce  SQi(fog  cf.  Herodian  de  soloecismis  in  Boissonadii.  An.  Gr.  III.  p.  261. 

t  18. 
Apollon.   Dysc.   de    pron.    p.   83  'Efxed^ev.   nvxv(Zg  at  XQy<^^i^?  /ra^'  AloXevaiv  dXXd  xal  naQa 

JSvQaxovaiotg.  ^ojg^Qcov  yvvaixeioig' 

"Ert  fied-ev  d  xa^Sia  naSfj. 

Non  assentiente  Grysaro  huc  retnli  fragmentum  Theocriteis  uerbis  commotus  (15,4)  w  rdg 
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dSaiiciTO)   ifivxag'    ft6?jg    vfiimv    fVciM^^r^r,    Dc    (^locntioiK'   xaQdia   nrid^   siuiilibusque   cf.  Intpp.    ad 
Aristoph.  Nuh.  lo73,  Jahn  ad  Pcrs.  3,11,  Achill.  Tat,  5,27,  Ahresch  ad  Aristaen.  2,f). 

Athen.  VI.  220  F  2(og)Qon'  h>  Yvvaixsioig  jnipoig  (fr^ai' 

T(ov  6f  xK-^-^wJ/^ff^fwi'  xal  rcor  ctQYVQoyfidrwv  f yctpyafper  d  olxia. 
Idcin    fragmcntuni,   quod  ductus  Theocriti    uerbis    (15,22  sq(},)  huc  retuli,  hiudant  Schol. 
Aristoph.  Acli.  3  ct  Suidas  s,  u.  iljaii /laxocri OYaoYaQa.     Siniiliter  dixit  Bacchylides  (fr.  2(i  pag,  40 
Neue)  XQV(J(.^  dike^pavji  re  fiaQfiaiQoiatv  oixoi  et  paullo  alitcr  Horatius  Carm.  II.  18,1. 

t  2U. 
Athen.  IX  380  E  de  uoce  naQacpsQeiv  disserens  2oc)g)Qo)v  ait  d' iv  Yvvaixeioig  xard  xoivoreQOV 
xexQrtrai  Afycj)'" 

JlaQd^eQS,  Kaixoa,  rov  axvtpov  fiedtov. 

Fortasse  ro  dxvcfog  scribeudum  est,  quuni  inde  ab  Epicharmo  (cf,  Polmann  p.  49)  neutri 
generis  forma  apud  antiquos  quin  etiam  apud  Atticos  fuerit  in  usu  auctore  Athenaeo  XI. 
498  E.  De  sententia  conferri  iussit  Grysarus  p.  8  Theocriti  uerba  2,  16 — 20;  rectius  tamen 
fortasse  et  haec  et  duorum  sequentiuni  leliquiarum  uerba  cum  Theocriti  uerbis  15,27  s(|q, 
prolatis  possunt  comparari. 

,^  t  21.    ^ 
Etym.    Gud.    p.    228,17.    Ol    'Arrixol  edv  fiif]  x^^jCcovTai  rfj  d^i  xaraXiiiei  x?")rrat  roTg  rQiroig 
TtQoaomoig  rcor  7taQararix(oV  ev  nQOdiaxrixoTg   oiov  enifinXrjv,  enifinlr^g,  enifinXi],   nifinXa  ori  rd 
rotavra  xal  JooQixd  eixiiv'  ot  ya^  //(oQieTg  nifinXri  xal  xoa. 

Eadem  uerba  tradidit  auctor  Etym,  M.  p.  478,13,  ubi  recte  legitur  JlifinXri  Kaixoa. 
Sophroni  tribui  hoc  frustulum  antecedenti  fragmento  commotus,  De  uerbis  nifinXdvai  et  nifi- 
nQavai  apud  Dores  ^  seruantibus  cf,  Ahrens  p.   131, 

t  22. 
Athen  II  44  B  "Ori  xal  enl  rov  vSarog  ol  naXaiol  erartov  ro  dxQatov.   ^oj^qiov 

"VSojQ   dxQarov  eig   rdv   xvXixa. 
t  23. 
Athen.  IX  409  A    TlaQd  toTg  naXaioTg  ro  fiev  nQO  aQidrov  xa)  Seinrov  ?JYe(rS^ai   xard  x^fQog, 
t6  Se  fierd  rovr  dnoviipaGd-ai.   Kal  2(a(pQ(av  iv  Yvvaixeioig' 

TdXaiva  Kaixoa  xard  xct?o?  Sovda  dndSog  nox    dfxlv  rdv  rQdne^av. 
Scripsi  dfilv  pro  Athenaei  librorum  mss.  editorumquc  dfiTv,  quod  Dores  ubi  erat  uox  oq&otovov- 
fievrj  dfiiv,  ubi  crat  in  enclisi  scribebant  afuv  cf,  Ahrens  p.  259,  ' 

t  24, 
Apoll.  Dyscol.  d(!  ])ron.  p,   122  A.  'VfWiV  avrr]  xoivi]   xal  Jo)Qieu)v  —  nd?jv  Se  iv  SiatQeaei, 
Sia(peQei  rj  nQO)i6ivnog.  ^o^(fQo)v 

"^Vfieoiv  ya^  dno)^  PXorra^. 
Ad  hunc  mimum  ut  refcrrem  fragmcntuui  inij)td(Munt  me  ducc  Grysnro  (|uae  bene  cum 
iis  consentiunt  uerba  Theocriti  15,68  ndaai,  dfi  eiaevi)-o)fteg'  dnQt'^  exev,  Evv6a,  diKuv.  De  nocis 
dnoi^  origine  et  significatione  cf.  Elleiidt  Lex,  Soj)h.  s.  u.,  cui  addas  llelladium  in  Photii 
bil)Hoth.  cod.  279  T.  II.  p.  ^^^*' Bekk.  Dc  elocutione  dnQi'^  fxf(^^«'»  "^^"  iidditis' uocibus  x^Q'' 
siue  x^QoTv,  cf,  Soph.  fr.  325  Dind.  Luc.  Necyorn'.  5,  Alciphr,  3,54. 
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t  2;"). 

Apoll.  Dysc.  de  pron.  p.  99  A  Ti^g  exelvog  xal  oviog  ai  yevtxal  naQa  JuyQievGi  Sid  rov  co  njvo) 
xal  rovtm  rov  reXovg  ^aQvxovof-ievov  nQog  oig  xal  ro  rovnu  neQia7n6i.ievov  emQQijfiarog  ecn  naQa- 
Grarixov.  ^toyotov 

Tovro)    ^djLied^a. 

Eiidpin  uerba  neglecto  Sophronis  nouxine  protulit  ideni  ApoUonlus  de  aduerb.  p.  604,7  et 
p.  623,1.  Valckenarius ,  cui  assentiuntur  Koenius  ad  Greg.  Cor.  p.  142  Scbaef.  et  Sturzius 
(Graec.  linj^.  dial.  ed.  Maittaire  p.  553  not  4)  legit  lovroj  ut  sit  evxev^ev,  at  falli  euni  docent 
ipsa  Apollonii  uerba  clare  inter  utranique  uocem  distinguentia,  rovrw  enini  genetiuus  doricus  est 
pro  rovrov,  contra  rovrco  doricum  est  aduerbiuni.  His  uerbis  ad  quae  referenda  fortasse  sunt 
'Theocritea  15,73  d^dQGet ,  yvvaf  ev  xaXo)  eJi^ieg  usac  sunt  fortassc;  mulieres  illae  Melicertae  sa- 
crificium  spectantes  postcpiam  eftugerunt  plebis  concnu-siun  bonamque  sedem  sinit  nanctae. 

t  26. 

Athen.  II.  48  C  ^wcpQojv  arQOvd-ojzd  eXiyfxard  (prjat  evrer firifieva. 
Praeclare  conuenire  cum  his  mihi  uidentur  uerb.i  Theocriti  15,7.S — 81. 

IV.  'A  i'vjU(fOJi6i^Oi,'. 

(De  huius  mimi  argumento  cf.  dissertat.  meam  p.  12  sq.) 

27.  28. 
Athen.  VIII.  362  C  Kal  ^wcpQoiv  S' ev  rfi  emyQa^poinevr]  NvjLKponovco  (fYiai' 

Krjneira  Xa^cov  nQor]xs,  toi  S^i^dlXo^ov. 
xal  ndXiv 

BaXXit,ovreg  rov  d^dXafiov  axdrovg  evenXrjGav. 

Ad  alterius  harum  reliquiarum  uerbum  ^aXXi^eiv  respexit  procul  dubio  qui  in  Crara.  An. 
Ox.  I  p.  166,31  protuiit  ro  ^aXXi^o)  naQa  2io(pQovi.  In  secundo  fragmento  uix  bene  scripsisse 
mihi  uidetur  Ahrensius  Gxarog.  Praecepit  quidem  Phrynichus  p.  293  dinaQrdvovreg  ot  noXXol  rrjv 
fiev  oQd-rjv  ro  Gxdrog  noiovci,  rrjv  di  yevixrjv  Gvv  rcj)  v  rov  Gxdrovg,  Sophronem  tamen,  quippe 
amantem  soloecismorum  de  industria  dixisse  (Jxdrovg  mihi  uidetur  ualde  uerisimile. 

29. 

Poll.  X.  107  coll.  VI  90.  Kal  nardvrj  Se  xal  nardvtov  ro  exiceraXov  Xonddiov  o  m-f^  xaXovGt, 
nareXXtov,  1^  fiev  nardvrj  2oo(pQOvog  einovrog  ev  NvfKponovo^' 

Jldrava  avronoirirog. 
Vocem  ndrava  Siceliotas  e  Latina  patina  fecisse  quis  est  qui  neget  cf.  Ahrens  p.  393. 

t  30. 
Demetr.  de  elocut.  §  147  de  naQa^oXrj  disputans:  2oi(pQO)v  de  xal  avrog  enl  rov  Ofioiov  eXSovg 
(priai' 

Odaat  oaa  (pvXXa  xai  xdQ(pea  roi  nalSeg  rovg  dvSQag  ^aXXi^ovrt'  otov   neQ  (pavri^ 
(fiXa,  rovg  TQoiag  rov  AXavra  rc^  naXc^. 
De  explicatione  huius  fragmenti  cf.  Lobeck  ad  Soph.  Aiac.  863. 

@  t  31. 

Schol.  Eur.  Adrom.  166  ^aiQeiv:  xaraareXXeiv,  naQa  ro  aaQOV  oog  naQa  2o)(fQovt' 

To  adQov  dveXe. 
Ad  Sophroneum   uocabulum  aaQOv   respexit  Hesych.  s.  u.    De    uocis   adQOV,  pro   qua   dicendum 


esse  xogrifia  praeceperunt  ueteres  (Phryu.  p.  83,  Schol.  Aristoph.  Pac.  .59,  Etyui.  M.  529,45) 
uariis  notionihus  cf.  Spanheim  ad  Callini.  hynm.  in  Del.  225,  Hemsterh.  ad  Luc.  Tim.  T.  I, 
p.  145;  Intpp.  ad  Poll.  (5,  94;  10,29. 

(De  mimi  argumento    cf.  dissertat.  meam  p.  141. 

32. 
Athen.  III  110  D  (Eustath.  ad  Jl.  p.  975,50)   Kal  Tvqwvro?  S^aQxov  /Jivrjfiovevei  6  ^ojcpQwv  iv 
T^  smyQa(fonevri  Ilevd^EQg.  owVcog* 

2vii^ovXev(o  %  eiKfayeXv  aQxov  yaQ  rig  rvQoivra  roig  TTaidioig  li'aXe. 
In    ineptam   Toupii  emendationem  (Add.  ad  Theocr.  1,58)  avv  dXi  pro  mXe,  de  qua  forma 
cf.  Ahrens  p.  130,  inre  inuectus  est  Heindorf  ad  Theocr.  1,58.    De  caseo  Siculo  quem  in  deliciis 
habebant  Syracusani  cf.  dissert.  meae  p.  14  not.  1). 

b)     Mimorum  certum  nomen  non  prae  se  ferentium  reliquiae. 

Athen.  III  87  A  Tdg    Se   xoyxag    eGviv   evQelv  xal    d-riXvx(og   xal   aQaevixiog  —  xal  ^oicpQoyv 
yvvatxeioig' 

AX  ya  fidv  xoyxcct^  oiarreQ  al  x  e^  evog  xeXevfiarog  xexdvavri  dfilv  ndaai,  ro  de 
xQTJg  exddrag  e^exsi'- 
Priora  hnius  fragmenti  uerba  quamuis  corrupta  exstant  in  Etyni.  M  p.  502,29.  De  elocutione 
e^  evog  xeXevfxarog  eiusque  similibus  cf.  Intpp.  ad  Alciphr.  1,22,  quibus  addas  Polyaen.  5,2,1; 
Herodian.  4,11;  Achill.  Tat.  3,15;  4,13,  Abresch.  Lect.  Aristaen.  p.  41  et  de  scriptura  uocis 
xeXevfia  cf.  Lobeck  ad  Soph.  Aiac.  p.  323  ed.  II.  Ceterum  xQrjg  Dorice  dictum  esse  pro  xQeag  nou 
est  quod  doceam  cf.  Theocr.  1,6;  Aristoph.  Ach.  794. 

34. 
Atlien.  111  106  I)  KovQiSag  Se  rdg  xaQiSag  e^iQi^xe  JSoj(fQOiv  ev  yvvaixeioig  ovroig- 

"ISe  xaXdv  xovQiSoiv  IbSe  xafXfiaQOiv,  iSe  (fiXa,  iydaai  fidv  coc  eQvi^-Qai  r'  evrl  xal 
XeiorQixt-(o(!ai. 
IIuc  sine  (hibio  referenda  sunt  Athenaei  uerba  (7,306  C)  xafifioQoiv  xal  ^t.6(pQivv  ev  yvvaixeioig 
fiifioig  fjiefivr^rai.  86ri  Se  xaQiSoiv  yevog.  Germanice  uertit  hoc  fragmentum  Finkensteiu  Arethusa 
T.  1.  p.  19  not.  Pro  XeiorQiXi(x>6ai  ab  omnibus  codd.  defenso  et  bene  quadrante  in  pisces  Ahren- 
sius  legi  iussit  Xeio(irQaxio~)aai  quod  an  Graccum  uerbum  sit  dubito.  AeioarQaxog  quidem  uox 
exstat  ap.  Aristotelem  H.  A.  4,4,  Xeio(JrQaxidv  uerbura  nusquam  legisse  memini. 

35. 
Apoll.  I)ys('.  de  pron.  j).  127  A  'Afie  JoiQielg.  2ci(pooiv  yvvaixeioig' 

A   0    aQ    afi    eXoipr]ro. 

De  dorica   contractione   literarum  ae  in  ij"  cf.   Greg.  Cor.  p.  228,  p.  234  Schaef.  et  Ahrens 

p.  194  not.  1. 

oh. 

Poll.  IV.  174.    OX  ye  JoiQieig   Tioirjral   XirQav  nore  fiev  vofiiCfid  n  Xenrov  Xeyovaiv  oiov  orav 

2o)(pQoiv  iv  roig  yvvaixeioig  fiifioig  Xe'y{j    bn' 
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'O  jtifcC^o?  dexdXitQog. 
Bentleio  Opusc.  p.  413  scribendum  esse  placuit  d^xa  hrQ(»v  uel  hrQdv.  Neque  tamen  Pollu- 
cis  codd.  mutant  aliquid,    neque  opus  est  uerbis  mutatioue.     Similiter   euim   dixit  Epicharmus 
fr.   1  p.  4  Polman  SexdXirQog  ararriQ.  De  notione  uocis  SsxdXirQog  cf".  Ilultsch  Metrolog.  p.  260.  291. 

*  37. 
Poll.X75  Kal  ^airag  Si  rdg  tojv  dyQot.xm'  dtcfO^t^Qag  iv  roTgyvvaixeloig  fn/iotg  6  ^u)(j:qi»v  exdXtaev. 
Bafrrjv  uocabant  ueteres  uestem  e  pellibus  fabrefactam  eanuiue  saepenumero  eandem  quam 
ciavoav  uestimentum  e  pellibus  caprinis  factum  (Schol.  Aristoph.  Ran.  1495)  esse  putabant 
(Schol.  Aristoph.  Vesp.  738.  1138;  Au.  122).  Rusticos  autem  pellibus  indutos  opus  fecisse,  nude 
in  scaena  quoquc  StxfO-FQiai  siue  imodiqid^SQOi  apparebant  cf.  Poll.  4,119,  edocet  nos  Lucianeus 
Timon  cap.  6.  cf.  Duport  ad  Theophr.  Charact.  4,  Boettiger  Opusc.  p.  225  not.). 

t  38. 
Athen  III  8G  D  ubi  de  conchis  earunKpie  generibus  loquitur:  ^txxfQUiv  S'bv  /.lifiotg' 
Tivsg  Se  evri  rcoxa,  (piXa,  rai(h  ral  f^iaxQal  xoyxai; 

^ioXijvsg  0-7JV  rovioi  ya  yXvxvxQBOv  xoyxvXiov ,  xriQav  yvvaixwv  /.ixvev fta. 
Postrema  huius  fragmenti ,  quod  G(n-manice  uertit  Finkenstein  Arethusa  (T.  I.  p.  18  not.), 
iierba,  quorum  simillima  sunt  Axionici  illa  Xixvoiv  dvdQ(uv  dydKTjfia  (ftQoi  xar  (Mfioiv  (Athen. 
8,342  B),  prodldit  memoriae  Demetr.  de  elocut.  §  151.  Obscenam  quandam  allegoriam  inesse 
in  his  uerbis  iu  dissertatione  mea  pag.  22  demonstrani,  quae  allegoria  iii  iis  abdita  ut  sentiatur 
noxd  a  Sophrone  esse  dictum  ironice,    de    (jua   notione    cf.   Intpp.   ad  Theocr.  4,7;    5,5,    iuuat 

commemorarc. 

t  30.  40.  41. 

Etym.  M.  p.  774,41  Z  rjreTrai  ^ro  TiaQd  ^uj(jqovi'  '^YyioWfQov  xoXoxvvrag.  mog  ov  Xeyei 
vyisdreQOv;  Qi]rtov  ovv  on  ixovrl  rjfiaQre  ro  dxuxov  rTJg  yvvatxeiag  eQfirjveiag  fnf.iriadfievog'  ov 
rQOTTOv  eooXoixiae  Tarcnfieva  rov  xnujvog  dvrl  rov  evexvQa  i}eig'  6  roxog  vlv  d?u(f0^eQ(uxet.  Verba 
vyi(oreQOv  xoXoxvvrag  fortasse  ex  Epicharmeis  (fr.  53  p.  101  Pohnan)  vyiecsreQOv  rijv'  evrl  xoXo- 
xvviag  TToXv  m  rem  suam  conuertit  Sophron.  In  multis  autem  et  uariis  pronerbiis  uocem  xoXo- 
xvvrri .  (^cwms  de  scriptura  cf.  Lobeck  ad  Phryn.  p.  473)  adhibitam  esse  e  ueterum  auctorum  locis 
.probauit  Erasmus  Chil.  adag.  III.  1,77  p.  606  sq.  ').  De  rara  forma  vyioneQog  cf.  Nauck  ad  Ari- 
stoph.  Byz.  fragm.  298  p.  4^  et  in  Schneidewini  Philolog.  IV.  p.  199  not.  1).     .  .^  ,{\ 

Aliarum  quas  attulit  Etym.  M.  auctor  reliquiarum  uariae  sunt  doctorum  uirorum  explica- 
tiones,  quas  euuuu^rare  omnes  et  lougum  est  et  superuacaneum.  Valckenarius  cui  assentitur  Bast 
ad  Greg.  Cor.  p.  343  not — )  duo  illa  fragmenta  unum  legi  iussit  TaicjUjWtTa  rov  xtO-oovog  (dvrl  rov 
ivexvQa  0-el(ya)  6  roxog  viv  dXi(fd-eQ(oxet.  ,,Tunica  priuatam  usura  pessnm  dederat. "  Contia 
Huschkins  (1.  1.  p.  65)  nixus  in  uerbis  Aristophaneis  Plut.  450  noiav  dfSniSa  ovx  ivexvQOv  rid^riCiv 
rj  fiiaQOirdrr^  Valckenarii  sententiam  non  plaue  reiiciens  scribendum  esse  censuit  raroifxeva  rov 
xid-(X)vog  dvri  r  ivexvQa  O^eTaa  6  roxog  viv  dXiffOeQojxet.  Cum  autem  in  hanc  explicationem,  (iuod 
efiugit  prorsus  illos  uiros,  nox  viv  dorice  positam  pro  uoce  avrr^v  omnino  non  quadret  duce 
Ahrensio  duo  diuersa  fragmenta  prodita  esse  niemoriae  arbitror,  quae  legenda  esse  censeo: 

Taroofiiva  rov  xirdivog  et 
' EvexvQaad-elg  6  roxog  viv  dXi(pd-eQ(»xei. 

In  primo  fragmento  e  Siculorum  more  (cf.  Greg.  Cor.  p.  341;  Ahrens  p.  82)  uoces  xirdjvog 

')  Erasmi  editione  usus  sum  ea,  quae  una  cum  Hadriani  lunii  et  Manutii  adagiis  prodiit  Parisiis  1572  fol. ,  ad 
quam  editionem  saepius  a  me  laudandam  semel  reuocaturus  sum  lectores. 

2 
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pro  x'Tcui'og  etDorice  TaTiofi&va  pro  Trjnofievr],  quod  coniunc;itur  cum  genetiuo  (Pind.  Nem.  10,146), 
sunt  positao.  De  alterius  fragmenti  senteutia  cf.  Aristoph.  Nuh.  240  sq.  et  de  notione  uocis 
dh(f''&£Qw(Sai,  unde  d/jcfO-eQtoxFt  perfectum  cnui  praeseutis  terminatione  (Ahrens  p.  329)  finxit 
Suphron  cf.  Schmidt  ad  Hesych.  s.  u.,  cui  ad(h»s  Iluschke  Analect.  crit.  p.  115. 

&  t  42. 
Cram.  An.  Par.  IV,  179,10  "AXeiaQ:  to  aTio  nvQ(»v  d/.£VQa,  tu  Se  dno  xQid-r^g  tt?.(fim,  evO-ev  xal 
10  dkeaaL.  r]  dXea  yaQ  xal  dXeTa,  evd^sv  6  fttfioyQd(fog  enat^ev 

"^AlX  dfi(fd?uTa  xvnTd^ei. 
t  43. 
Schol.  Aristoph.  Ach.  26")  TI^Qtanojftevoog  Se  ro  0a?.rjg  dvayvcocfTeov  oog  '^EQfiijg  ovroig  de  'Attixoi. 
nuQa  JivQievai  Se  ^aQVTOvwg'  'Od'  av  (/>«/»/?  xaTaxvnTdt,et.  oj>'rco  Se  2(6(pQ03v  exQr^aaTo. 

t  44. 
Scliol.   Aristoph.   Lysistr.    17    KvnTdL,etv  eail  neQi,   n    noveTv  xal   SiaTQi^eiv   xoittlKog  Se  tq 
dft(fi^o?J\c  xai  xaQtevTOig  exQyaaTO  xaO^d  xal  2c6(fiQ0)v 

'Ev-OdSe  xvnTd^ovat  n?.elaTai  yvvalxeg. 
Triu    hacc    fragmcnta  confusa  in  unum  (jui  egregie   corrupta   singulorum    uerlja    correxere 
Schncidewinus  (Philolog.  I,  588)  et  Nauckius  (Philog.  IV,  265)  ita  legenda  esse  censuerunt: 
'A  S'  dfi^d?,r]Ta  xvnTd^ei  ivd^dSe  xvnTd^ovTi  nletaTai  yvvaixeg. 
De   obscenitate  in    eo    abdita    ambiguoque    uerbo   (dficp    d?.riTa  et  dfi    (fd?.r^Ta)  inuohita  cf. 
dissert.  mcam  p.  22.   Ccterum  xvnTd^eiv  uerbum,  ut  obiter  moneam,  fere  semper  cum  praeposi- 
tione  neQi  (Plato  Rep.  5,469  D;  Aristoph.  Nub.  509,  Pac.  732,  Lysistr.  17;  Phit.  Apophth.  Lac. 
p.  229  A;  Clem.  Alex.  Strom.  I,  19,93)   ct  mio  tantumuu)do,    (puantum  e(piidem  scio,  loco  cum 
praepositione  dfi(f[  coniungitur  (Clem.  Alex.  Paedag.  2,1,15). 

t  45. 
Phjt.  de  ei  ap.  Delph.  5.  T.  11  p.  386  I).  Kal  tov  e}'0-e  Tr]v  SeimQav  av?2a^r]v  naQfAxead-al  (paaiv 

OiOV  TO    ^0J(fQ0V0g' 

'Ofi^  Tfxrcor  ^rjv  Sevofieva. 
'Oft^  ut  Doricum  sit  (cf.  Heindorf  ad  Thcocr.  9,4)  scripsi  pro  uolgata  lectione  Ofia. 

t  46. 
ApoII.  Dysc.  de  pron.  p.  82  C  "Eftev'  xo.-rrj  Tcorcor  xal  JioQieoiv.  2(0(pQ0}V' 

"Axove  vvv  xal  iftev  'Pojyxa. 
^  47. 
ApoII.  Dysc.  de  aduerb.  p.  580,31   Td  elg  wg  XrjovTa  intQQr]ftara  xoivo?.exrovfteva  Sval  Tovoig 
vnoninTei  rj  yctQ  ^aQvverai  tog  xov(fo)g  rj  neQieanaarai  oog  to   aeftvdjg.   xal  en  naQa  Jo)Qiei>aiv  evia 
o^vveTat  oiaTe  xai  eyxXiaiv  dveyv(6aO-rj' 

'H  Qtt  xdXoig  dnoxad^iiQaaa  e%eXenvQ(oaev. 
Haec  uerba,  quae  Sophroni  tribui  cum  Bastio,  Schaefero  (ad  Greg.  Cor.  p.  343),  Grysaro, 
Ahrensio  de  homine  dicta  esse  credidcrim,  (|uem  mulier  onnii  pecunia  probe  emiuixit.    Similiter 
fere  dixit  Alci])hron  de  meretrice  1,6  tJ  dva/.ol  xaQV^Seoig  Sixr^v  et  Plautinus  ille  senex  Nicobulus 
(Bacchid.  5,1,15  cf.  4,4,50):  Miserum  me  auro  esse  emunctum. 

^  48. 
A[)oll.   Dysc.    de   adu.    p.   604,6   Td  no   o    naQeSQevoftera    naQa   JoQievat   rdiv   iniQoriftdruov 
dneiQaxig  iv  dnoxonfj  yiveiui  tov  Oe-r  xal  iv  fteraOeaet  rov  o  eig  o)  xaOiug  nQoeinofiev  avtoO^ev 

AvT<M  oQiig  (t>vaxa. 
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Eiulem  uerba  exstant  apiid  eundein  p.  623,2  et  quod  tum  hoc  tum  illo  loco  Sophroneuin 
fragmentum  (25),  (|uamuis  non  addito  scriptoris  nomine,  protulit  haec  uerba  Sophronis  esse 
uerisimile  eyt.     De  airrty  cf.  Intpp.  ad  Thcocr.   11,14. 

*  t  49. 

Etym.  M.  p.  197,5.0  ^io^pQihV  xal  'EnfxctQfiog  [fr.  80  p.  109  Pohnan]  t6  ^ann^ui  ^imd^^ti 
XeyovGiv. 

Vocem  ^mrdt,eiv,  eandem  quam  tm^dmeiv  teste  Hesychio  s.  u.,  inductas  a  Sophrone  ex 
more  suo  mulieres,  omnes  omnia  uitiose  pronunciantes,  usurpasse  haud  inepte  contendisse  inihi 
uid(^ur  Valckenarius  p.  201. 

&  t  50. 

Schol.  Aristoph.  Pac.  28.  royyvXri]  "^ilg  tdjv  yvvaixon'  ercifieXeaTeQOv  eavTaig  tqi^ovGmv  cwtfrc 
firj  SiaxFxi^f^^ctL  rijv  f.id^av  did  ro  drQiTrrov  elvai  d?J/t  avveGTQd^O^ai.  Tra^arerrjoijxe  6e  xavxa  xai 
2a)(pQ(»v. 


B.    Yiriliiiiii  iniiiioj'uiii  reliquiae. 

a)  Mimorum  certo  nomine  ornatorum  reliquiae. 

I.   ['0  ayyeAog.] 

(De  mimi  argumento  cf.  dissert.  meam  p.  11  sq ) 
©  51. 
Schol.  German.  in  Arat.  Phaen.  p,  36  Buhle.    Non  solus  autem  ita  coepisse  uidetur  Aratus, 
sed  et  Crates  comicus  a  Vesta  incipiens  profari  carmina  et  Sophron  in  mimo  qui  Nuncius  scri- 
bitur  a  Vesta  incipiens:  Omnes  inuoco  Deos,  louem  autem  maxime. 

Ilis  uerbis  ut  ])lana  subiiciatur  sententia,  cum  non  a  Vesta  sed  ab  loue  ducatur  miml  ini- 
tium,  non  solum  Meinekio  duce  (Fragm.  com.  gr.  II,  1  p.  251)  uerba  illa  „a  Vesta  incipiens" 
delenda,  sed  etiam  uerba  ,,et  Soiihron-maxime"  j^ost  uocem  „sed"  inserenda  esse  arbitror. 

ir.   '0  ay^ioiajTas. 

(De  huius  et  de  sequentis  mimi  arguinento   cf.  dissert.  meam  p.   15.) 

!S  52. 

Athen.  VII  309  C  Novfirjviog  d'ev  '^Aheviixi))  avrovg  [rovg  xco^iovg^  xo')0-ovg  xa?.eT.  xal  ^oH/Qoiv 
iv  T(o  'jyQoioWfi  Ku)0-ovo7TXvTai  (f)rj(yL 

Haiic  uocem  explicauit  sine  dubio  Apollodorus  in  commentariis  suis  Sophroneis,  si  recte 
huc  traho  quae  paullo  post  attulit  Athenaeus  ^ixehorrai  d'elalv  ol  tov  xto^wv  x(60-(ova  xaAovvreg 
(ag  (prjatv  UrrokAodcoQog  ev  roTg  neQL  ^cocpQOvog.  De  gobio,  uilissimo  pisciculo,  cf  i  Intpp.  ad 
luuen.   11,37,  Harduin.  ad  Plin.  H.  N.  9,5(5,83. 

II r.  'jQAieu!^'  Tov  cc/ooudxav. 
53. 
Athen.  VII  288  A.  BXevvov  fiefivr^ra.i  ^(o(f.QOiv  iv  tcJ)  eTriyQa(fOfie'v(o  "^Si/jevg  rov  dyQOionav 

■    BXevvoj    ^rjXafiovi. 
De  blendio,  herbidum  mare  incolere  amanti   (Oppian.  Hal.   1,109),   cf  Plin.  H.  N.  32,9,32; 
Etym.  M.  192,52. 

2* 
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t  54. 
Athen.   VII  287  C   'EjiLXCCQfiog    ^au^QaSovag   avidg    [rdg   ^efx^QaSag]  xaXet  xal  ^ojcpQcov   iv 
dvSQeioig- 

Bafi^QaSovi    Qacpidi. 
Hoc  fVagmentiun  huic  uiimo  nou  inseri  uiodo,  sed  couiungi  etiam  cum  antccedenti  ita  potest: 

B?.evv(o  d^rj?.afi6vi,   \\   Qa(fiSi  ^afi^QaSovi 
ut  euadant  Sophronea  iUa  memhra  rhythmica  et  homoeoteleuta,    de    quihus    cf.    dissert.    meam 
p.  30  sq.     De  piscihus  (iefi^QaSeg  uocatis  cf.  Intpp.  ad  Aristoph.  Vesp.  493. 

*  5r). 
Athen.   III    86    A    de   conchis   disputans:    'Ev   Se  toT    emyQacpofitvo)  'Sl?.ieig  xov  dyQOnvtav 
^ujcfQUjy  xriQdfijSag  ovofid^ei. 

IV.  ^O   K)vi'i'oth}^Qceg. 

(De  arguniento   cf.   dis^ert.   iiieam   p.  15  sq.) 

Athen.  VII  406  D.  A'«ox«o('«c]  ^wtpQUiv  Qvvvoiy i\q(^- 

'i  Se  yaariiQ  vfiewv  xaoxaQtag,  oxxa  ttvog  Sil^yO^e. 

IIoc  fragmeutum  al)  Athenaei  lihrarlis  et  editoribus  uaUle  uexatum,  prinuis  restituit 
emendata  Mss.  corrupta  lectione  dvvvoi^tjQaTa  et  6  xdiivog  Bentleius  Opusc.  p.  r)27.  De  inter- 
pretatioue  ualde  fluctuabant  iiiri  doctissimi.  Dalecampius  enim  uertit:  Venatur  aluus  thynnos 
uestra,  carcharia  cane  uobis  opus  est,  et  Villebrunius:  Votre  ventre  ne  demandait  que  du  thou, 
taudisque  cehii-ci  s'occupait  a  manger  du  requin.  Equidem  salse  hoc  loco  locutum  esse 
arbitror  Sophronem,  quare  uoceni  x(((rxaQiag  nominatiuum,  non  geuetiuum,  uel,  quod  Casau])ono 
in  mentem  uenit ,  accusatiuum  phiralis  esse  existumo.  Quum  anun  xaQXCCQiag  uorax  piscis  sit 
(cf.  Plin.  H.  N.  9,35,3.5)  piscatorem  uerba  ilhv,  ut  filiorum  fortasse  notaret  uoracitatem,  protulisse 
pro  certo  hal)eo.  'Oxxa  scripsi  pro  uolgata  lectione  oxa,  quod  oxxa  ponitur  a  Doribus  pro  orav 
et  conditionem  significans  cum  couiuuctiuo  coniungitur,  contra  oxa  ponitur  pro  ore  et  aduerbium 
temporis  est  (cf.  Aristoph.  Ach.  719,  Lysistr.  1251  et  Wuestem.  ad  Theocr.  1,87).  Ji^aiye 
autem  coniunctiuum  esse  uerbi  Sei  probauit  Ahrens,  cui  addas  Dindorf  ad  Aristoph.  Ivan.  264. 

57.  58. 

Etym.  M.  p.  121,29  (coll.  p.  423,24;  Eustath.  ad  Jhp.  234,10,  p.  9:53,41 ;  Cram.  An.  Ox.  I, 
167,16;  211,23;  An.  Par.  III,  320,2)  'Earlv  mo  Sid  rijg  tt,  Sicfd^oyyov  arifialvov  ro  noQevofiai  iog 
TiaQd  2u)(fQovi  (ir  &vvvo0^r^Qci.   Etym.  M.  p.  423,24)  olov 

'EyxixQa  cog  eluj 
Tovrean  xeQaaov  'iva  7ioQev0^co. 

De  (;oniunctiui  forma  elfm  ab  levat  ficto  cf.  Ahrens  p.  340  et  de  uerbo  xiyxQav  eundeni  p.  346. 

Huic  fragmento  addi  fortasse  possuut  Athenaei  uerba  7,309  C.  Kal  xdv  rov  O-vvvoO-ijQa  Se 
vlov  Xavjg  djio  xovrov  (sc.  rov  xujOov)  KujOuivlav  nooariyoQevae  ^iixfQujr  ita  ut  pater  anteaquam  eat 
j)iscatum  his  uerbis  compellauerit  filium: 

'EyxixQa  (ag  eiui,  KuoOvDvia. 

59. 
Etym.  M.  p.  572,42  yioyxdSeg]  rd  inl  rdjv  6(fOa?^fidjv  ?.evxd.  e]'Qi]rai,  Se  .  .  .  .  rj  ort,  ?.o^ovvtai, 
iv  T(|)  /?At'7r£iv  xatd  tdg  imarQO(fdg.  ^uj(fQ(ov  iv  Ovvvod^tjCjaig  (sic!  cf.  dissert.  meam  p.  15). 

Ao^dJv  tdg  XoydSag. 
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Eadem  uerba  exstant  in  Cram.  An.  Ox.  III,  60,5  ubi  Cod.  Bodleianus  Meermanni  uitiose 
exhibet  XaydSag.  Ambignitateiu  quandam  uariis  commotus  uocis  /oya^f?  notionibus  utruin  Sophron 
protulerit  necne  uix  contenderc  ausiin. 

t  60.  61. 
Athen.  III  f^O  A.  ^ArroXXodiOQog  6  'AOrjvaTog  ev  roTg  mQl  ^MCfQovog  iTQoO^tlg  i6  'yfixvoTSQav  rdv 
noQ(fVQav  (fjTqdiv  on  TraQoiiiifa  ecn  xal  Xeyei  ing  /nev  nveg  em  rov  fidfi(iarog-  ov  yaQ  dv  nQO(Sif.iav(i^  eXxei 
e(f  eavn)  xal  roTg  nQoanaoareO-eifitvoig  efinoieT  xQiofiarog  avyiiv  dX/.oi  d'enl  rov  ^wov. 

Athen.  VII,  281  E  (coll.  Etym.  M.  p.  72,5f);  Cram.  An.  Par.  IV,  6,27)  AnoXX(Uh)Qog  o 
'AO-iqvaTog  ev  T(j7  rQircp  ne^l  ^uxpQovog  no  elg  rovg  dv^Qeiovg  fufiovg  nQoi}e}g  ro  ' KaranvyoreQav  t" 
dX(friaidv  (prjolv  /'x^<~c  nveg  oi  dX^Tjdiai,  n)  fii^v  o/.ov  xiQQoeiSeTg  noQ(fVQi^ovieg  6e  xard  riva  fie()rj. 
(paal  6e  avrovg  dXi(Sxe(rd^at  avvSvo  xal  (faive^sd-aL  rov  eieuov  enl  ro7  ertofo  xar  ovQav  enofievov.  dno 
Tov  ovv  xard  rr]i'  nvyiiv  iyareQio  rov  ereQov  dxoXovd-eTv  rcav  aQxaunv  riveg  rovg  dxQareTg  xal  xara(/eQeTg 
ovro)  xaXovaiv.  I^uo  haec  fragmenta  cuiu  Sophronem  duo  phu'aue  prouerbia  coniunxisse  constet 
(cf.  disscrt.  meam  p.  24)  praeeunte  Ahrensio  in  uuum  coacta  legas: 

yiixvoreQav  t dv  noQ(fVQdv,  xaranvyoreQav  r   dX(fr^ardv. 
D(>  prlmo  i)rouerI)i()  ducto  sine  dnbio  ab  edacitate  purpurarum,  de  quacf.  Plin.  II.  N.  0,H7,61, 
adeas   Erasmi   Chil.   adag.   II,   3,84   p.    414,   et    do    alterius    proucrbii   uoce    xaianvywv  cf.  Cael. 
Rhodigin.  Anti({.  lect.  2,40  p.  87  ed.  Basil.  1517  et  Intpp.  ad  Pers.  sat.  2,33. 

t  62. 
Athen.  YII  286  D,  323  A.  ^dxfQcov  d'ev  f.iifwig  dvSQeioig  ^onv  -xaXeT  nva  Ix^^vv  ev  rovioig' 

Kearoai  (ioriv  xdnrovaai. 
xal  fiijnore  ^ordvrjV  nvd  Xeyei. 

De  his  piscium  generibus  cf.  Intj^p.  ad  Nic.  Ilal.   1,103. 

f  m.  64. 
Athen.  VII  324  D  ^oxfQwv  S^ev  roTg  dvSQeioig  rQiyoXag  nvdg  ev  rovioig  6vof.id^ec 

,TQiy6X(^    6fi(paXor6f.ioy    xal  ,TQiy6Xav    rov  evSiaTov.' 
De  mullis  cf.  not.  ad  fr.   13. 

_      t   fio. 
Athen.  III  86  A.  JJaQa  ^oHfQovi  d^  oi  x6yxoi  fieXaivtSeg  Xeyovraf 

MeXaivideg  yciQ  roi  vr^aovvn  efilv  ex  rov  fiixQOv  Xifievog. 
De  Syracusarum  portu  paruo,    qui    uicum    Achradinam    et  Ortygiam  paeninsulam  dirimit, 
quique    hoc    tempore   putatur    praestantissimus    cf.  Cluueri  Sic.  ant.  I,    13  p.    168,    Goeller  de 
situ  et  origine  Syrac.  p.  72,    de  Borch  Lettres  sur  la  Sicile  et  File  de  Malthe.    A  Turin  1782. 
T.  I  p.   137  sq. 

^  t  66. 
Etym.  INI.  p.  254,53  (coll.   Zonar.  s.  n.  6eXeaQ,  Eustath.  ad   Odyss.  p.   1721,1)  JeXi]nov  ro 
SeXeaQ.  ^o(foxXy]g  ,Exe  ro  deXrlriov    rj  ^ujcpQcuv. 

Verba  "Exe  ro  SeXrjnov,  quae  Heathius  (Notae  siue  lect.  ad  trag.  graec.  uet.  Oxonii  1762 
p.  111")  Sophoclea  habuit,  ego  cum  Alircnsio  tribui  Sophroni  et*cum  de  piscatoribus  hoc  in 
mimo  sermo  sit  huc  retuli. 

t  67. 
Herodian   ne^l  fiov.   Xe^.   p.    10,32   de  Doriensibus   formis   JloaeiSwv   disputans  ^co^^^cov  6e 
rrjV  xXrjiixriv  e(fri' 

JlotiSa  ?   SQaaroxeTia.? 
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De  uocatiuo  JJoiiSa  cf.  Mein.  Fr.  com.  '^r.  U  p. -482  ct  Ahrons  p.  244.  Corrniitain  uocem 
dqaaioxflia  Ahronsius  in  Hcsychii  uerbis  s.  u.  (fvxog  inulxus  emendauit  Tioaaoxalia  siue 
nQaaioxaJia.     (^uid  si  scrihcrcs  SaavxaTia? 

t^  t  68. 

Athcn.  VU  312  C*  'Emxagiiog  d'iv   Movaaig  xw(>}c  lov   a  f^ivQair ag  xaAn-    oiioiujg  St   xal 

2o'j(fQ(X)V. 

Ue  uoce  /(y^an-a  fpro  aiivoaiva  posita  cf.  Boden  ad  AchiU.  Tat.  1,18  p.  94  et  Ahrens 
p.  110;  de  muraenis  hodie  etiam  in  Sicilia  acceptissimis  (Mongitore  Della  Sicilia  ricercata  4,24 
T.  II  p.  84  sqq.)  cl\   Intpp.  ad  Hor.  sat.  2,8,42. 

st  t  69. 

Athen.  III,  91  B  Mvr^jiovfvsi  Se  xal  tiov  anarrdyoiv  o  ^ujcfoon-. 

De  arrajdyyaig  (pnis  Romani  uocant  echinos  cf.  Intpp.  ad  Plin.  II.  N.  9,11,14,  ad  Hor. 
epod.  5,28,  sat.  2,8,52. 

V.   riai(h;cc}   noKpv^ifc;. 

(De    argumento    cf.    dissert.    meam    p.    17.) 

70. 
Athen.    Vir   324    E     dc    iQlyXaig    disserens    uariasque    Sophronis    reli(|uias    laudans    addit 
jEr    St  ro)    iTnyoaijjoiitvo)    TlaiSixd  noK/v^eig  cpi^ar 

TQiyXag  ^ttfr  ytvriov,  TQiyoXa  S'6nia(^iSia. 

t   71. 
Athen.  VII  324  F.   TQVcfojv  (prjalv  iv  rolg  nf qI  ^o)0)v  tov  rQtyoX.av  rivdg  ohaO-at,  xoxxvya  flvab 
Sid  26  ro  i[x(p8Qig  xal  ryv  rdJv  oniaO^iojv  ^riQOTi^Ta  yjv  asar^iieiorrai  6  ^oufQojv  ?.i-y(i)v 

TQiyXag  /xev  ya  niovag,  rQiyoXa  S'6nia0^i,a. 
De  mullis  barbatis  cf.  not.  ad  fragm.   13. 

Vr.     Jliioua&tvg. 

(De  argnnieuto    c-f.   dissert.   moam   p.   19.) 

*  72. 
Bekk.  An.  Gr.  I,  p.  8.0,24  BXtvov  rov  roj^jj  xal  iiojqov  ^oh/qojv  TlQOin^d^fT. 
Dc  uoce  ^Xtvvog  a  Sophrone  ^Xtvog  scripto  cf.  Ruhnkcn.  ad  Tim.  p.  loG  a. 

b)  Mimorum  certum  nomen  non  prae  se  ferentium  reliquiae. 

73. 

Etym.  ^I.  p.  7.37,2  ^v(jaQ  ]  Ovx  dn?.d)g  ro  yiJQag  d?.?.'  cjc  iniyivvijiia  yyjQojg  xa)  iT]g  iaxdrr^q 
iqXixiag  rp  xartQQvaao^iiivov  rovrian  ro  SiQ/ia.  xal  ^oh/qojv  iv  roTg  dvSQtioig  SfS}'i?joxf  fiifioig  timov 
Ti  fidv'Svai?.og;  ri  ydQ;  aiHjaQ  dvr  drSQoc.  iv  rovroig  ydo  rov  dvaxQivofisvov  yiQovra  ivai?.ov  nai^o^v 
€iQ7]xev  dno  rov  xvdalhai  xal  'Svtiv  t6  SiQfia'  xdnetr  dnoxQivofievov  av(/aQ  dvi'  drSoog  rovriari  Siofia 
ipiXov  (y)g  riav  d?.Xo)v  ijSrj  StSanavr^fiivon'. 

In  Sophronis  ucrbis  dclcndum  csse  ucl  interrogationis  signum  post  /('  ydQ  positum  uel 
uoeabulum  dvSoog  nemo  non  intellcgit.  Scribas  ut  et  interrogatio  ct  rcsponsio  (liliicide  appareant: 

Ti  fiav:   'SvaiXor;   ri  yd.Q  av(/aQdvr    dvS^dg. 
De  uoce  (Jyf/a^  cf.  Iiitpp.  ad  Callim.  fr.  49  Bentl.  p.  318  ed.  Vltraiecti  1G97;  Bachm.  ad  Lycophi'- 793. 
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74. 
ApoU.  Dysc.  de  pron.  p.  72  C  (coll.  p.   25   B)    de  discrimino    quod   intercedit   intcr   ovrog, 
oSe,  exetvog  disputans  dicit  Ovrog  rtkrjaid^eiv  xard  Ttjr  Sef^iv.    ^um/qwv  dv^Qeioig' 

^ii   ovrog,   ^   ohj   Grqareiav    ecSGelcfyJ^ai; 
De  locutione  co  oviog  Atticis  quoque  uel  optiniis  scriptoribus  eoj^nita  cf.  Rulmk.  ad  Tini.  p.  199 
uot.  2,  Heindorf  ad  Plat.  Protag.  p.  4G0,  Lobeck  ad  Soph.  Aiac.  89  p.   110  ed.  II. 

75. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  p.  75  C  'O  Setva  Tragd  rolg  ^voaxovafoig  di^a  rov  u.  2i»cpQoiv  dvdQeiocg' 

Ovx   oSetv  rv  iniaCe; 
Scripsi  odelv  pro  uolgari  lectione  6  Selv  innixus  in  glossa  Etym.  Gud.  p.  418,18  cf.  Ahrens 
p.  277.  Corruptam  Apollouii  librorum  lectionem  enixaL.e  ncupie  a  Valckenario  ncque  ab  Ahrensio 
correctam  mutaui  in  ejria^e,  cum  non  sokim  sequiores  Atticos  (cf.  Mein.  fr.  com.  gr.  III  p.  243) 
sed  Dores  quoque  ea  forma  uerbi  nie^eiv  usos  esse  constet   (cf.  Theocr.  4,35). 

7G. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  p.  127  B.  "V/^idg.  JcoQieTg  vfie.  ^Avdoeioig  ^iixpQtav 

'EfXE  J'  'AQX^^^vidag  ]'aXXe  nao'  vfx'e. 
De  nomiue  'AQXojviSag  cf.  Valcken.  Annot.  ad  schol.  Eur.  Phoen.  T.  II  p.  23)  not.  68  ed. 
Lips.  et  de  nominibus  propriis  in  oivdag,  wvidag  exeuntibus  Lobeck  Path.  graec.  serm.  elcm.  T.  I 

p.  277  sq. 

77. 

Poll.  IV  174  OY  ye  JdOQietg  noLrjral  rrjv  XicQav  nore  fiev  vofiiCfid  rt  ?^em6v  leyovaiv  olov  orav 
^axfQoiv  Xeyy  ev  xotg  dvSQeioig' 

^(joaai  6i  ovSe  rdg  dvo  XirQag  dvvafiai. 
nore  6e  arad^fiov  riva  cog  JetvoXoxog  ev  Mtjdei^. 

Non  Deinolochum  modo,  sed  Sophronem  ipsum  quoque  uoce  XirQa  usum  esse  edocet  nos 
fr.  148  infra  allatum.  De  libra  (XirQa^  cf.  Ahrens  p.  391  not  II,  Boeckh  Metrologische  Unter- 
suchungen  p.  292  sqq.;  Ilultsch.  Metrolog.  p.  206.  290. 

©  78. 

Harpocration  s.  u.  niokag  (coll.  Suid.  et  Phot.  s.  u.)  ^Avrl  rov  nQdaeig.  'Eari  rovvofia  xal 
iv  xolg  ^axpQOvog  dvSQeioog. 


C.  Sedis  incertae  reliquiae. 

79. 

Demetr.   de  elocut.   §   151  ^Exovai   6e  ri   arwfivXov   xal  dXXriyoQiat  riveg  waneQ   rd  inl  rdSv 
yeQovrcov 

Ev-d-dSe  wv  xi^yio  naQ  vfie  rovg  orQixng  il^OQfii^ofiai  nXoov  doxdt,oiV  novriai  yuQ 
rjSrj  rolg  raXvxolaSe  ral  dyxvQat. 
OrQixag  pro  Demetrii  OfiorQtxag  ab  editoribus  et  Ahrensio  receptum  scripsi  commotus  hisce, 
quae  eftugei'unt  prorsus  illos  uiros  uerbis  Arati  scholiastae  p.  51,20  Bekk.  (cf  Etym.  M.  p. 
673,21)  Ol  JoiQteTg  rovg  ofiocQixag  orQixdg  (paai.  Ad  uocem  nXoov  quod  atiinet  nomina  in  oog 
exeuntia  in  auti({uiore  Doride  saepenumero  non  esse  coutracta  probauit  Ahrensius  p.  194. 
De  sententia  totius  fragmenti  cf.  dissert.  meam  p.  22  s  |. 
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SO. 
Stob.  Flor.   110,30  (coll.  Schol.  Aeschyl.  Choeph.  394,  :Smj:oo)v 

T6  ydg  dTx^xi^oHf-vov  yr^qag  dfii  iuaQaTvov  raoixsvei. 
De  senectutis  ;iut  uirtutibus   aut  uitiis  ct'.  uarioruui  poetaruui  Graecoruui  sciiteutias  ap.  Bruuck. 
Gnom.  poet.  graec.  p.  225. 

81. 

Eustath.  ad  Oil.  p.  1700,24  'HooMhavdg  dtaffxsvd^vn'  xal  tog  ravrov  f(Jri  ro  rf  'ivsiv  xal  i6 
xvtiv  ilroi  xojTieiv  t£  ov  xal  r6  xvi^iiv  Xtyfiai  naQdyfi  XQ^i^^f?  roiavrag  ^SvonaL  d'ov6tv  laxvov' 
rovrtari  xvdJmai  xal  ^ojc/oojv.  ^Baid  (^"tSvGita  ex  Trodog  eJg  xt(f,ah]v  i[yovv  xtxvij(Tiiar  xa\  .^'Svai/.ov^ 
6a  (fr^aiv  dn:o(j.aivhai  tiva  ex  rov  avvexovg  ev  /(jT  yrjQif  xvrjafiov. 

Corrupta  ha(;c  pauluui  atcjiie  manca  Eustathii  uerl)a  euKnidautur  et  supplentur  nerbis  Et)  m. 
Gud.  p.  .'5.'>1,57,  Etym.  M.  p.  r)2o,4,  Cram.  An.  Ox.  I,  p.  222,7  ita  nt  acci[)ias  intetirum  frag- 
luentum  hocce: 

Kvv^ofiai  'd^ovSev  laxvov  ^aid  S' d  'ivafia  ex  TroddJv  elg  xe(paAdv  tTtnd^erai. 
De  sententia  fragmenti  cf.  Iluschke  Analect.  crit.  p.  20ij. 

82. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  p.  7;")  A.  JcoQieTg  rr]vog  (sc.  pro  exeTvog  uoce).  ^oMfQVDV' 

KaO-aiQrjfievog  xh^v  xal  rr^vog  vno  ro)  XQovok 
De  forma  xa!)aiQr^fievog  dorice  posita  pro  xaOriQrifiivog  cf.  Ahrens  p.  2^80. 

Etym.   Orion.  p.  28,5.  IlaQd  ro  d^co  d^alvit)  ^oKfQojv 

'Eyojv  ()e  airov  fiev  oinUv  di.aivofiai. 
De  hoc  fragmento  cf.  ISauck  in  Schneidewini  Philolog.  T.  iV  p.  205. 

84. 
Apoli.   Dysc.  de  pron.  p.  79  B.  Movtj  Sin?MaidL,erai  na^d  JoiQievaiv  i]  aviog  iv  T(;T  aviavrog' 

Ai  de  firj  eyvjv  e.f.iariov  caTg  avravrai  g  y^eQaiv. 

85. 
I']ustath.  ad  Od.  p.   1397,24,  Aeyei  6  ravra  naQadi(hi)g  xal   ojc   ot  rfj  naidi^  ravr^  X?*^"fi'Ofc 
dn6  iiijv  ev  loTg  xv.Ioig  iQijfidrojv  rQrifiariiai  Xeyoviai  na^dyojv  xal  XQ^i^''^'  — ex/ooroc  i6' 

Jeinvrjaag  i^arit^erai  roTg  rQrjfian^ovreaai. 
De   alearum   lusu  et   Graecis  et  Rouuinis  acceptissimo   cf.  Becker  Cliaricl.   II   p.  220  S([(j.  ed.  II, 
Gall.  III   p.  3:^0  H([i\.  ed.  III.     Fortasse    lioc  fragmeutum  pertinet   ad   mimnm  lal   dxearoiai    in- 
scriptum,   cuui  primi  meae  collectiouis  fragmeuti  simiilimum  sensum  lud)eat. 

m. 

Apoll.  Dysc.  de  adu.  p.  507,10.  Aaiog  xal  ?.((og:  xal  ov  rQonov  r^v  ii  ndlai  ovofia  i6  h\'iog 
a(f'ov  ?.diog  xal  ).aiov  xal  j.dia  xal  ev  avvaiQC-aei  nd?jv  rov  a  ).(j.a.  2:oj(fQojv 

Tig  fioi    id  ?Ct.a  exri).?ei; 

llu(5  fortasse  ubi  de  uoce  Ayov  scripserunt,  res[)exere  Eustath.  ad  Jl.  193,34  et  Etym.  M. 
p.  o0;),23.  Quam  uoc-em  Jones  ?.rfiov,  ?.eTov  Attici  dixcrunt,  eam  Dores  ?.diov  siue  Xi^ov,  (piam- 
uis  Thcocritus  10,3.  21.42  scripserit  ?.aTov,  dixisse  auctor  est  Eustatii.  (cf.  Ahrens  p.  142),  Am- 
})iguitatem  quandam  inesse  in  hoc  fragmento  inuolntam  contendere  fortasse  [loternnt  ([ui  Persii 
memores  sunt  uerborum  4,39  S(p]. 

87. 

Etym.  M.  p.  098,40  (coll.  Apoll.  Dysc.  de   aduerb.    p.    004,8,   p.  622,3;    Etym.    Orion.    p. 
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137,15)   n<x>  xal  JlujfxaXa'  rd  to)  o  naQah]y6fi&va  imqqy](.iava  dnoxonrj  trjg  -^■"r   xal  ixtaGet,  xov  o 
€1$  o3  ytT€zai  naqd  JmQievciv  oiov  avxoiy&v  avi(»'  ovioi  xal  n6i)sv  rrco  xal  naqd  ^iuifqovv 

JIv5  %iq  ovov  (uvacelrai; 
De  Dorica  uoce  ndS  pro  nwfxaXa  adhibita  cf.  Harpocrat,  et  Phot.  s.  u. 

88. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  p.  122  C  ^Ev  iCfo  roT  avnov  nagd  ^VQaxovdCotg  rid^erai  ro  iov.  ^oitfooiv 

'O  d'  ex  (Sxoreog  rol^eviov  atev  eva  rivd  thv  t,vyaarQO(pei. 
Vox  l^vya(SrQO(feX  iu  Apollouli  codice  exarata  cum  non  sit  graeca  doctorum  uirorum  con- 
iecturis  praebuit  ausam.  Bekkerus  enim,  quem  secutus  est  Ahrensius  legi  iussit  ^vyoarQO(peT  et 
Reitzius  (in  Maittairii  Graec.  ling.  dial.  p.  561  not.  10)  uertens:  „Jlle  e  tenebris  semper  unum 
eorum  sagitta  feriens  in  fronte  aciei  incedit"  scripsit  ^vyo(^roixel-  Equidem,  quamuis  a  cogita- 
tione  finxisse  Sophronem  nouum  uocabulum  haud  alienus,  scripsisse  eum  crediderim,  praesertim 
cum  sequentia  uerba  non  prodita  sint  memoriae,  uel  ^vyofjtaxel  ,,iurgatur,  rixatur",  quod  qui- 
dem  uolgo  coniungitur  cum  nQ6g  rt  siue  rivd,  uel  ^vyo^JrareT  quod  idem  existumo  atque 
dvraXXdrrerai  (de  qua  uocis  significatione  cf.  Alciphr.  2,2)  et  dictum  esse  arbitror  de  sagittis 
creberrime  e  pharetra  depromptis.  Porro  (fxoreog  non  (Jxorovg  scribendum  esse  ex  antiquae 
Doridis  usu  contractionem  nominum  in  (Jg  et  ^g  exeuntium  non  patientis  probauit  Ahrens  p.  233. 

89. 
ApoU.  Dysc.  de  pron.  95  C.     Tfj  ifieog  ij  reog  xat'  eyxXiCiv  (Svt,vyog.  2(»(pQ(ov' 

'Exnetfdvavri  reog  ral  dv(Sd^aXiat. 

90.  91. 

Suid.  s.  ^vrjXiqv  (coll.  Phot.  s.  u.)     To  xv^v  ol  JaoQietg  ^vetv  XeyovOiv  (og  xal  ^oj^pQoov 

AX  rig  rov  ^vovra   dvrii^vei. 
xal  ndXtv 

Sverai  6   X0Qay6g. 
De  prouerbio  rov  ^vovra  dvn^veiv  cf.  Mich.   Apostol.  19,  43. 

92. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  119  B  'YiJietg  J(aQtetg  vfxeg.  ^(xxfQoiV 

'^Yfieg  de  ineyyvd/jtevot  S-<x)xetre. 
Grysarus  1.  1.  p.  10,  secutus  Blomfieldium,  qui  hoc  frustulum  mimo  "Idd-fitaGd^ZGat  inscripto 
inserendum  esse  censuit  p.  390,  et  uerba  illa  interpretatus:  „Vos  quidem  pecuniapersoluta  se- 
dem  capiatis,"  ad  morem  illum  Atheniensium  prouocat,  qui  ut  in  theatrum  admitterentur  duo 
obolos  persohxere  deberent.  Huic  autem  explicationi  tria  potissimum  repugnare  quis  est  qui  ne- 
get.  Primum  enim  nullum  quantum  equidem  scio  exstat  exemplum  persolutae  a  ueteribus  pe- 
cuniae  ad  spectandum  sacrificium  sollemne,  de  quo  non  de  Isthmiis  ludis  in  Sophroneo  mimo 
fuisse  sermonem  demonstraui  in  dissertatione  mea  p.  10  sqq.;  deinde  ipsum  uerbum  ineyyv- 
dod-at,  quod  in  uno  tantum  Lysiae  loco  (orat.  10,  17)  occurrit,  non  eam  quam  ei  substruxerunt 
illi  uiri  habet  potestatem;  postremo  feminas  non  uiros  in  mimo  suo  repraesentauit  Sophron  ac 
loquentes  induxit,  unde  dici  non  poterat  eneyyvdi.tevot. 

93. 
ApoU.  Dysc.  de  pron.  126  B.  ^vQaxovGiot  ipiv.  ^co^pQojv 

Td  fidv  tplv  yevdfieva. 
Hoc   modo   corrigenda   esse   censeo   corrupta  non  correcta  a  Reitzio,    Bekkero,  Ahrensio 
Apollonii  uei'ba  aftavt  iptv  yevofjteva.  De  uoce  xpiv  Syracusauorum  propria  cf.  Etym.  M.  p.  702,42. 
Hesych.  s.  u. 
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94. 

Sehol.  Aristoph.  Nub.  756  //  YQa<f^  (XQyvQmv  naQCc  (Pqwixo^}  xEuai  oxe  ol  xio[xixol  nkrfd-vvnxwg 
ffaciv  ol  6e  Qr'jTOQ£g  ivixwg  xal  2o)(fQoyv  TrXrid-vvTixujg' 

'AQyvQiojv  deiqai^. 
95. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  128  A  2<fL  ipe  2vQaxov(ftoi.  ^oj(fQo)v 

/7coc  ipe  xal  yi,v(6(Sxoiiiieg; 
De  uoce  ipe  pro  Cyt'  Syracnisanorum   propria    cf.    Schol.    Theocr.    4,3,    Hesych.   s.    u.,    Ahreus 
p.   261.    Pro   yivooaxoj^iev   scripsi    ut    doricum   sit  yivooaxojineg.    Fivoiaxeiv  autem,    non  yiyvwaxeiv 
dixisse  Dores  docent  inscriptioues  Cretenses  ap.  Boeckh  C.  J.  nro  2554.2556,  cf.  Ahrens  p.  112. 

96.  97. 
Apoll.    Dysc.    de    prou.    124  B    T^urv    ndhv   naQ    "/coct   nQoneQianaTat   eyxXivoixevtj,    xa&o 
dvateXXec  %6  T  xdl  erv  naQo.  Jo^Qievaiv    '^Oaaig  vixiv  aiveaw.  ^uxfQoiv  xal  ev  dQd^fj  tdaer 

Ov  }idv  Toi  Si(pQ0v  enriniievov  vfxiv. 

98. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  95  B  ^AXld  fxrjv  xal  Tfj  iixovg  Jo)Qi(^  iq  teovg  avl^vyog.  2(X)(fQ0}V 

'HQaxXijg  Teovg  xtxQQODv  t]r. 

De  seutentia   conferri   fortasse   possunt  uerba  Theocriti  4,8:    (Pavri  viv  'HQax?.i^'i    ^ir^v  xal 

xdQTOg  eQiaSev.  De  uoce  xaQQOiv  Doriensium  propria  cf.  Memnon  in  Phot.  bibl.  224  T.  1  p.  227  a 

Bekk.,   Schaef.   ad   Greg.    Cor.   p.    193  not.),    Ahrens   p.    103,   Welcker  Alcman.   fragm.  p.  73, 

quibus  locis  ibi  laudatis  addas  Apollon.  de  syutaxi   3,7    j).   212  Bekk.   et  Tim.  Locr.   dc  anim. 

mund.  p.  94  D,  p.  96  D,  p.  103  A. 

99. 

Apoll.  Dysc.  de  prou.  68  B  'H  yaQ  tv  oQd-rjg  rdaeoig  ovaa  evd^eiav  arniaivei  naQa  JojQievaiv 

iYxXivofjievrj  6e  aiTiatixi^v.  xal  ^oo^qwv 

Ti  Tv  iyojv  noieo); 

De  dorica  uoce  tv  cf.  Etym.  M.  p.  314,38  et  Ahreus  p.  255,  cui  adde  Apollon.  de  syntaxi 

1,3  p.  15;  2,13  p.  120;  2,18  p.  131  Bekk. 

100. 

Apoll.  Dysc.  de  pron.  96   C    *And  rijg  aov   JojQtog  iyevero  ij  teov   Ojuorovor.    'HxQrjaig  naQ 

'EmxdQfio)  [fr.  97  p.  113  Polm.]  xal  26)(fQovi.    AlvoSQv^prjg  de  rdXaiva  teov  xdra  Tvfi^oxof^aa.  2i6(fQo)v 

Ovx  rjaaojv  reov. 
De  hexametro  illo  cf.  dissert.  meam  p.  27  uot.   12. 

101. 
Apoli.  Dysc.  de  pron.  104  B  (coll.  Etym.  M.  p.  732,35)   'AttixoI    efioiye.    Jo^QteTg  ifdv   xal 
ifiivya.  J^coy^cuv 

Movov  ifiivya  t6  tov  yoyyQov  Tefiaxog. 
De  congris,  quos  optimos  fuisse  constat  Sicyonios  (Athen.  7,288  C)  cf.  Atheu  7,293  F  scj[. 

102. 
Apoll.  Dysc.  de  pron.  106  B  'H  ifxe  nQ6g  naao)V  SiaXexTOJV  Xeyerai.   naQa  JooQievai  fieiu  toi 
-Z  ifxei  11  avvexoig  'Enixo-Qfiog  z^i^/rat-  [fr.  98  p.   113  Polm.]  xoivtxig  fievToi  6  ^i6(fQ0)V 

Ti  ov  naQ^  efi    iatQd^fO^rj; 
De  uoce  aTQd(feiv  doricc  posita  pro  aTQe(feiv  cf.  Ahrens  j).   117. 
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103. 
Apoll.  Dyse.  de  pron.  106  A  Ol  avvrjd^rjg  'Arrixolg  xal^Iwm.  JoiQietg  ofioioig  rl/xTv  XeyovGiv 

Ovxexi  ot  dto. 
104. 
Schol.  Aristoph.  Thesm.  846   Tvcplog  diFarqaiinevog  ry]v  oipiv.  ^(ucpQiav 

7XXoreQa  rdv  xoQojvdv. 
105. 
Hesych.  s.  u.  axava  .  .  .  vra  •  imxaXx  .  .  TiaQd  ^u)(pQ0VL0)(fxavag  noQSvarj  iv  r^  ddmSi. 
Corrupta  haeo  Hesychii  uerba  uario  niodo  sunt  correcta.   Heinsius    enim  scribendum  esse 
opinatus  est  (fxdvana  xi  iv  imxo.Xxio  na^d  ^wcfQovi'  inl  <fxavdg  noQevov  iv  rfj  duniSi,  Lobeckio 
Paral.  1  p.  334  not.  15  corrigendum  esse  placuit  6xavdg  fxerd  imxdXxov   noQevarj   pro   iv  daniSi 
noQev(frj.,  contra  Ahrensius  scripsit  ^xavadfj  iv  r^  imxccXxio  i.  e.  axr^vonoiriari  iv  rrj  danidi.    Quid 
si  scriberes,  quod  proxime  accederet  ad  librorum  lacunam: 

^xav^g  iv  rq.  inixdXxo). 
Fortasse  ambiguitas  inest  in  uerbis  si  scribimus  Theocriti  uerbis  (4,53)  commoti  2xav^g  iv  rq. 
"EmxdXxo).     Etenim    qui    uerba   illa   audiebant    interpretari    potueruut:     ,,Habitas    in    Epichalci 
domo."  et  „Versaris  aspide  armatus."    De  dorica  uoce  axavd  pro  axrivrj  posita  cf.  Eustath.  ad 

Jl.  p.  549,21,  Ahrens  p.  144. 

106. 
Athen.  IX  376  B  (coll.  Eustath.  ad  Od.  p.  1383,  1)  'EQaroaO^evrjg  tovg  avag  XaQivovg  nQoarj- 
yoQevae  liierayayoov  xal  aihog  dno  rdov  Aa^ircov  ^owv  ol  ovroog  ixXrj^riaav  rjroi  dno  rov  XaQiveveaiyai, 

oneQ  iad  airi^ead-at.  ^ojcpQcov 

Boeg  Se  XaQivevovrai. 
Photii  uerbis  s.  u.,  quibuscum  ad  uerbum  congruunt  Michaelis  Apostolii  11,76  p.  139:  AaQivol 
^oeg  ot  iv  'HneiQc^  dno  yfaQeivov  ^ovxoXov  xXeipavrog  rdg  "^HQaxXeovg  ^ovg  cog  Avxog  ore  rdg 
TriQvovov  ^ovg  rjXavve.  jinoXX6(h)Qog  de  rovg  evrQa(peTg  XaQivovg'  XaQiveveiv  ydQ  ro  aireveiv,  si  fides 
habeuda  est,  Apollodorus  sine  dubio  Sophronea  illa  uerba  est  interpretatus.  In  schol.  Aristoph. 
Pac.  925  (cf.  Schol.  Aristoph.  Au.  465)  Lycus  Rheginus  (de  quo  cf.  Voss.  de  hist.  gr.  1,12 
p.  111  sqq.  Westerm.)  ab  Atheuaeo  traditam  explicationem  probat.  Plura  qui  de  uerbis  ^ovg 
laQivoi  appetunt    adeant   Cael.    Rhodig.    Antiq.    lect.    3,21    p.    156.   De  Dorica   declinatione    cf. 

Ahrens  p.  240. 

107. 

Schol.  Aristoph.  Ach.  204  (coll.  Suid.  s.  u.  t?^)   T6  6e  rfjde  ronixov  iariv  iniQQrjfia  xal  xeTrao 
iv  Xaco  T(p  ivravd^a.  ixQr^aaro  de  nn  nXTrjd-vvrixi^  6  2oo(pQo)v  einoov 

Trjre  roi  xoQoovai  ivri. 
Hemsterhusius,    quem  secutus  est  Valckenarins,    legendum   esse  putauit  in   not.   ad  Suid.  TTjre* 
T^  xoQiZva   ivri  ut    ad  coronistas  siue  rovg  dyeiQOvrag  rrj  xoQ(»vri  (de  quibus  cf.  Athen.  8,359  D) 
pertineret. 

108.    109.  110. 
Demetr.    de   elocut.   §   156   'Ev  6e    roTg  nQdyfiaat  Xafi^dvovrat   x^Qi^eg  ix  naQOtfxiag.    oog    6 
2oo(pQcov  fiev 

'En.kdXrig   6  r6v  nareQa  nviyojv. 
xal  dXXaxov  nov  (prjatv 

'Ex  rov  ovvxog  ydQ  r6v  Xeovra  eyQaipev.  '  ^ 

ToQvvav  e^eaev,  xvfxivov  enQiaev. 
-xal  yuQ  Sval  naQOifiiaig  in  dXXrjXoig  XQ^T^^Li  cog  ininXrid-vvoovTai  avrc^  at  ;f«^iTe?. 

^3* 
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Trla  fragmcuta,  non  duo  quae  statuit  Ahrenslus ,  in  Demetril  uerbls  apparere  recte  con- 
cludere  mlhi  uisus  sum.  Quorum  fragmentorum  primum  'ETnaXtjg  6  rov  rtaTeqa  nvlyoiv  Gryraldus 
Hist.  poet.  II  p.  803  accipiens  'EmdXr^g  nomen  propriuni ,  quam{[uam  est  pro  i^niaXog  posltum 
(cf.  Coray  ad  lllppocr.  de  aere  T.  II  p.  34)  in  eos  qui  cum  ipsi  oblectentur  suls  pernlciem  com- 
parcnt  dlctum  essc  arbltratus  est.  Errasse  autem  Illum  indicare  mihi  uidetur,  qui  fortasse 
Sophroneis  uerbis  debctur  (cf.  Iluschke  de  C  Annio  Ciuibro  p.  31)  locus  Arlstophanis  Yesp. 
1037  sq.  (fVjcriv  re  i^ier  avrov 

roig  r]md?.oig  imxsiQrjiJat  neQVGiv  xa\  roTg  nvgeroiOiv 
oV  rovg  nariqag  rjyx<^^'  vvxroiq  xai  rovg  ndnnovg  dn^nviyov. 
Dc  secundi  fragmcnti  'Ex  rov  ovvxog  ydg  lov  li-ovra  eyQaifiev  prouerbio  et  Graecls  et  nostrae 
aetatis  populis  notisslmo  cf.  Mlch.  Apost.  7,99.  100;  8,2.  68;  Liban.  eplst.  1069.  64;  Plut.  de 
dcf.  orac.  p.  410  C;  Walz  C.  rhet.  1  p.  606;  Bolssonad.  An.  Gr.  2  p.  447  not.  3;  3  p.  32  not.  4. 
Tertlum  fragmentum  Toovvav  t^fcer,  xi\iuvov  enQiaer  sine  dubio  de  auaro  quodam  liomine  dlxit 
Sophron.  ^ EaneiQS  quidem  xvjntvov  praebent  Demetrii  editores  prouocantes  ad  Aristoph.  Plut. 
592  et  ad  Iladrlanum  lunium  Adag,  cent.  3,11  p.  1058  iit  sit  dlctum  dc  homlne  „ulrulentae 
llnguac,  qui  effreni  oris  petulantla  maledlcus  conuicia  seminat",  sed  enQiaev  srlbendum  esse  con- 
cluderc  uilhi  uisus  sum  cum  propter  antecedentia  uerba  roQi^vav  t^eaev,  do  qulbus  cf.  lunli 
Adag.  cent.  1,34  p.  1013  tum  propter  ucrba  Thcocriti  10,55  Mij  'nixdf-ir^g  rdv  xf^^Qa  xaranQuov  ro 
xv}.iivov.  Kvf-iivonQiarag  enlm  uocabant  ueteres  homlncs  impendlo  parcos  ac  sordidos  cf.  Arlstoph. 
Vesp.  1357;  Plut.  Q.  Symp.  2,1,6;  Athen.  8,365  C,  9,376  E;  Eustath.  ad  Od.  1828,6;  Boissonad. 
An.  Gr.  3  p.  149  not.  5;  Intpp.  ad  Cass.  Dlon.  70,3;  Erasm.  Adag.  chil.  II  cent.  1,5  p.  325sq.  J 
K.  Kurz  Der  Sonnenwirth.  Frankft.  a./M.  1855  S.  149:  „Mit  tausend  Verwunschungen  kehrte 
er  dera  Hause  des  Vormunds  den  Riicken  und  sagte  dann  zu  slch:  Der  Teufel  hol'  den  Horn- 
absiiger,  den  Kiimmichspalter,  der  mir  mein  elgeu  Geld  vorenthalt!" 

111. 
Eustath.    ad  Jl.  p.  561,19   'Ev  de  roTg  'HQodiavov  xeTrat  xal  r^mdXrjg,  i^mdXtjrog'  ov  XQ^I^>Q, 
fprjOi,  naQa  2(ug)Qovi' 

'HQax?,iJg  'HnidXr^ra  nviyoiv. 
His  uerbis  usa  est  sine  dubio  persona  personae  quae  narrat  sese,  uexatam  noctu  ab  incubone 
atque  excruciatam,  Herculis  incubonem  sutfocantls  gratla  atque  auxilio  ab  angore  esse  llberatam. 
'HmdXrjXa  enlm  sluc  'E^idXrrjv  Incuboneui  a  nostratlbus  Alp  dlctum  hominibus  praeclpue  llberls 
iniicientcm  terrorem  uocabant  ueteres  (cf.  Strabo  1  p.  19).  Quam  gratae  tales  fabulae  fuerlnt 
ueteribus  inde  poterls  colligere  quod  nonnunupiam  istiusmodi  incuboncs  praesertim  Ephialtes 
in  scaenam  sint  inducti  (cf.  Meineke  Hlst.  crit.  p.  154). 

«    112. 
Schol.  Aristoph.  Pac.  527  "Eari  Se  xal  ^dJov  6  yvXiog  ov  (xef.ivrirai  ^wcpQwv 

'HQdxXaig,   nvixrov  yvXiov  ri. 
E<Sri  dt  6  xaXovf^itvog  vnd  rivmv  xotQoyQvX?.iog. 

Ita  emendaui  corrupta  schollastae  uerba  'HQdx?.eig  nvTyog  yv?.t6v  n,  qiuic  ii,  qulbus  con-. 
iectura  mca  dlsplicet,  sanare  conentur,  quaeso,  Suldae  glossa  s.  u.  yvXiog'  Atytxai  St  xal  6 
'HQUxXijg  rv?.iog.,  FvXiov  animal  ad  erinacconun  genus  pertinens  idemque  fortasse  quod  Grae- 
coriim  ixTvog  xf^Q<^aTog,  hystrlx  Roniiuiorum  codcm  modo  quo  erinaccos  ucl  tostum  uel  assum 
uel  coctuiii  furno  uascque  excalfacto  Inclusuui  medlcamentorum  instar  cssc  adhibltum  a  ucterlbua 
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testes    aecersi   fortasse  possunt  nbi  de  erinaceorum   ni  medicata  agunt    Dioscorid.  II,  2;    Plin. 

H.  N.  29,34,6  coU.  8,54,36. 

113. 

Eustath.  ad  Jl.  p.  033,60    rgafiiiu]    ov   [.lovov  r]  tv  (xad^r^ixMLV  dkXd   xal   onoiaig  enailov  ot 

xv^evovrcg  cov  f.iia  rig  jLiedti  y^a,«jU»]  uJvof.id^eTO  -jj  t€Qd  enetdri  6  r]inx)f.ievog  en    eaxdxrig  avrriv   'iero 

b-O^ev  xal  naqoifda  xivelv  rov  d<f  leQag  enl  rdiv  iv  dnoyvdidei  deofievcuv  ^or^d-eiag  ea%drrig'  xQilcig  Se 

ravrr^g  xal  naod  ^MCfQovi  ev  rip' 

Ktvrjao)  6'rjdti  xal  rov  d(f  laQag. 
'JaQag  scripsi  pro  Eustathii  leQag  Doricis  inscriptionibus  conunotus  (cf.  Corp.  inscr.  13  T.  I 
p.  33;  1909  T.  II  p.  37).  De  prouerbio  dcp'  leQag  yQafifiilg  rA.  Poll.  7,206;  9,9S;  Phot.  s.  u.:  Mich. 
Apost.  11,42  p.  135;  Phito  Leg.  5,739  A;  Phit.  an  soni  ct.  p.  783  B,  adu.  Colot.  17;  SchoL  Phit. 
Legg.  7,820  C  p.  453  Bekk.;  Schoh  Pind.  Pyth.  9,208;  Erasm.  Adag.  1,1,25  p.  30.  Paulum  aliter 
eodem  tamcn  sensu  dixit  Theocritns  6,18  xa\  rov  dno  y^«,«jiia?  xiveT  Xii^ov  cf.  Mich.  Apost.  10,07 
p.  126;  Casaub.  Tjcct.  Theocr.  cap.  23  p.  147  ed.  Commelianae  an.  1590;  Finkenstein  Arethusa  I  p.  69. 

114. 

Etym.  M.  p.  256,34  '^HQojStavog  leyei  fiev  xal  rovro  bn  dvve^edQafie  ro  uQKfrog  aQiareQog  xal 
t6  Se'Si6g  Se^treQog'  rovro  ydQ  avvexdQOfirj  xal  ov  nXeovaafi6g  utaneQ  xal  na^d  ro  nQo^aav  yiverav 
nQO^ditov  oJog  oloreQog  wg  Xeyet  2(ag)Q(»v. 

Sophroneum  fragmentum  ex  his  uerbis  extricauit  Ahrensius  hoc: 

JlQO^drov  nQO^dreQOv  oiog  oloreQOv. 
Consentient  Ahrensio  qui  de  Suidae  uerbis  s.  u.  rd  TavrdXov  rdXavra  ravraXi^erai.  Avrri  ovv 
rj  naQotfiia  nuQa  riqv  ofiotorrira  eiQrirai,  eneineQ  nait,ovreg  noXXd  xal  dXXa  xotavra  nenotrj- 
xaatv  oiov  dyad-wv  dyad-tdeg,  xal  aocpoireQog  ao(pov  nao  'EntxdQfioi  [fr.  41   p.  97  Polm.]   cogi- 
tent  et  Sophronem  perinde  atque  Epicharmum  locutum  esse  putent  prouerbialiter. 

115. 
Herodian.  neQl  fiov.  Xe^.  p.  44,20  Dind.  OvSev   elg  al  Xqyov  Q^fia  SevreQov  nQoawnov  dXXd 
fiovov  ro  eaai  •  iq  6e  XQ^]^^?  na^d  rotg  notrjralg  xal  2vQaxovaioig  dt6  xal  2ojg)QO)v  (prjai- 

"^Odalog  ye  eaai. 
Quidni   scriberetur  "^OSayog  ye   eaai  de    qua   forma    dorica   cf.   Phot.   s.   u.  et   Schmidt  ad 

Hesych.  T.  III  p.  177? 

116. 

Eustath.  ad  Jl.  p.  851,50  (coU.  Schol.  Jl.  A.  385        .,   „ — T>-Tri — "  f  ^"^  dXXa  Se  r^aav  rQix(»v 

xoafiijfiara'  6  yovv  2d)(fQ0)v  (pr^ai  nov 

KoQoivag  dvSovfievoi. 

0  117. 
Suid.  s.  u.  MwQoreQog  Moqvxov.   (colL  Phot.   s.    u.;    Mich.    xVpost.   13,15;   19,6)  JlaQotfiia. 
JloXeficov  (prjal  Xeyead-at  ravrrjv  naQa  ^txeXtooraig  ovroig' 

MooQoreQog  ei  Moqvxov,  bg  rdvSov  d(petg  e^o)  rdg  olxiag  xd&r^rat. 
Haec  uerba  Preller  ad  Polemon.  fragm.  73  p.  111  fuisse  suspicatus  est  uersum  Epicharmi. 
Quum  autem,  sicuti  nunc  apud  omnes  quos  laudaui  scriptores  exstant  uerba,  difficile  posset 
ex  iis  extorqueri  uersus  Sophroni  prouerbiorum  amantissimo  (cf.  dissert.  meara  p.  24)  ilLa  uerba 
Ahrensio  duce  tribui.  Dicta  autem  sine  dubio  sunt  de  homine  qui  rebus  suis  familiaribus  euersis 
in  summa  uitam  degit  egestate  (cf.  Erasm.  2,9*1   p.  543).  Moqvxov  enim   ueteres  comici  reprae- 
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seutauerunt  heluonem   atque   gulonein   cf.    Aristoph.   Vesp.   506.1142,   Pac.    1009;    Scliol.    Plat. 
Phaedr.  p.  311  Bekk.;  Ruhnken  ad  Tim.  p.   131  not.   10. 

«  118. 

Zenob.  II,   17  l^Aij^f  creoa  rcwr  87x1  .3ay^^*  ^avTr^g  i.ief.ivrjrat  MevavSQog  xal  2u)^Qon'. 

De  origine  et  explicatione  huius  prouerbii  cf.  dissert.  meam  p.  2  not.   1. 

119.  • 

Schol.  Aristoph.  Plut.  1050  ITovronorfeiSov]  rj  (o  tiovtif  JJoceiSov  rj  fieracfOQLxwg  dnd  tov 
novrov  dvrX  rov  oj  /ifytoTe  Iloatidov.  Kal  2u')(f.Q0)v  yuQ  (frj(Ji  n?.rji^og  xal  {ieyeO^()g  d^e).o)v  ar^fxdvai' 

Ilovrog  dyad-o~)v. 

Siniiliter  fere  dixit  Phoenix  Colophonius  ap.  Athen.  12,530  E  oarig  elxe  XQvaiov  novrov. 
De  hoc  prouerbio  et  de  similibus  dyai)^(j)v  i}d).aaaa,  fivQf.iijXia  dyaO-div,  ndvra  dyad^d  cf.  Suid.  s. 
u.  n6vrog\  Mii:h.  Apost.  1,5.  6.  7  p.  5;  14,43  p.  200;  Erasm.  1,3,29  p.  100;  Boissonad.  An.  Gr. 
2  p.  418  not.  2;  3  p.  12  not.  5,  p.  490  not.  4;  Mein.  Fr.  com.  gr.  II,  1  p.  301.  Contrario  sensu 
scripserunt  drrig  neXayog  Aeschyl.  Suppl.  473;  nO.ayog  drrjQag  Svrjg  Aeschyl.  Prom.  746;  xaxcov 
TieXayog  Aeschyl.  Pers.  431;   P^ur.  Suppl.  800,  Ilippolyt.  778,  Herc.  fur.  985. 

120. 

Schol.  Nicandr.  Ther.  526 /7a^a  2o)(fQOvf  Kvfi^ov  exov  oyxovdvrl  rov  xvfi^oeidovg  norr^Qlov. 

121. 

Varro  L.  L.  V  §  179  Muell.  Si  datum  quod  rcddatur  mutuum,  (piod  Siculi  fioirov,  itaque 
scribit  Sophron: 

Motrov  dvTifi(»v. 

Corruptam  Varronis  cod.  mss.  lectionem  (meton  anthymo,  moeturo  anthimo,  anchimo,  an- 
chinio)  uariis  modis  corrigere  conati  sunt  uiri  doctissimi.  Scaligerus  enim  scribendum  esse 
arbitratus  est  fioXrov  «rrmftor,  O.  Muellero  fioTrov  dd-Vfiov  nostratium  Borgen  macht  Sorgen 
placuit;  Iluschkius  (de  C.  Annio  Cimbro  p.  59)  scribi  proposuit,  ut  sit  Romanum  par  pari  re- 
ferre,  fioTrov  dvrl  fioirov,  denique  Ahrensius  uix  bene  opinatus  est  Mo\  rol  dvrl  fioi  ut  sit  nostra- 
tium  Wie  du  mir,  so  ich  dir;  Wurst  wieder  Wurst.  E([uidem  commotus  glossa  Hesychiana 
fAOiro)  dvrifioc  naQOifiia  ^ixeloTg  scripsi  fiotrov  dvnfw)v  (i.  e.  dvarifwn')  ,,niutuum  nimis  magno 
pretio  aestimans",  ,,das  Borgen  vertheuernd";  de  (|ua  uocis  dvarifuov  signihcatione  cf.  Athen. 
6,274  D;  PoUux  3,125. 

122. 

Demetr.  de  eloc.  §  153  'H  6e  roiavrrj  dvaxolovO^ia  xaXeTrai  yQTxfog  (j)(fneQ  6  naQa  2Eo)(fQovi, 
^rjroQ€vo)v  BovXiag'  ovdev  yuQ  dxoXovO^ov  avro^)  Xeyei. 

Sophronem  in  miiiiis  induxisse  hominem  Bulian  uocatum  (jui  magnas  ([uidcm  orationes 
semper,  nun(iuam  habucrit  sajias  atque  prudentes  ex  ipsis  Demetrii  uerbis  manifestum  esse  mihi 
uidetur.  Jta(pie  assentiri  non  (pico  Ahrcnsio,  (lui  cogitans  de  prouerbio  BovXiag  Sixd^ei,  (juod 
in  iudiccs  (luaestioncs  ditfcrcntcs  dictum  fuissc  t(,'stantur  Zenobius  2,86.87  et  Michacl  Apostolius 
5,75,  Sophroncum  essc  fragmcntum  opinatus  cst  BovXiag  Sixd^ei. 

123. 

Dcmetr.  de  (;locut.  §  127.  162  Tt^c  de  naQa^oXr^g  eaii  xal  ro  (PaX(XxQi6reQog  evSiag  xal  ro 
KoXoxvvrrig  vyieCreQov. 

Frustula  haec  Sophron(^a  esse  fragmenta  docet  fr.  39  supra  allatum.  Dc  |)rouerbio 
KfaXuxQuneQog  evdiag,  quod  non  addita  explicationc  et  ipsum  tradidcrunt  Suidas  ct  Photius  s.  u., 
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€t  quod  naturn  est  inde  quod  tempestute  crispentur  omnia  et  horreant,  contra  silentibus  uentis 
nuda  et  quodani  modo  calua  iacent  omnia  cf.  Hadr.  Juii.  Adag.  6,70  p.  1144. 

124. 

Athen.  XI  504  B  Kal  6  rovg  fxifiovg  nenoivjxwg  ovg  dsl  did  x^^Qog  sx^i^v  Jovqig  (ptjdi  [fr.  46 

Hullem.]  tov  aoffov  T/Xdrojva  Xeyei  nov  Ki^xexqarriQixrifxsg  dvxl  rov  nemoxeifiev. 

De  sententia  Valckenarius  epist.  ad  Koeuer.    p.   LIX    iussit   conferri  locum   Varronis  ap. 

^.^        p.  321  Merc.  ,....,.  ...  .         u     •        u 

JNon.  - — r.~,7c— T^i — -r-  ,,Jpsum  audi  uino  inuitan  poculis  large  atque  boni"i;ne." 
p.  220  Gerl.    "   ^  t'  »  i  => 

«  125. 
Sext.  Empir.  adu.  math.  I      ~npA~T>~^i^T~    ^^  re  rov  d^dvarov  fxridev  elvai  nqog  TJfidg  eXqr^rav 

fiev  tCwg  no  !2w(fQ0vi,  dnodtdeixrai  6e  ^EntxovQoi. 

De  hoc  fragm.  cf.  dissert.  meam  p.  23. 

*  126.  _ 

Priscian.  VI,  13,70  Graeca  eiusdem  terminationis  genetiuum  Graecum  sequuntur  og  finale 
in  is  conuersa:  XQvaegoig,  XQv<ieQojrog ,  Chryseros,  Chryserotis;  rjqoig,  'tJQO)og,  heros  herois; 
Mivwg  Mivwog,  Minos  Minois,  Salhistius  tamen  Minonis  protulit  genetiuum;  nec  tamen  hoc  sine 
exemplo  apud  Graecos  quoque  inuento.  Syracusii  enim  rJQwv  pro  rJQojg  discunt.  sic  Sophron 
naQ^  i^Qoiveaai  pro  rJQwat  dixit. 

©  127. 

Bekk.  An.  Gr.  I.  p.  93,25  'Exnoiij(!at  dvrl  rov  exteXecai  2w(fQwv. 

®  128. 

Bekk.  Aiv  Gr.  I  p.  351,22;  Bachm.  An.  Gr.  I  p.  39,14  ^AddQa  xal  dd^eQa  xal  d&riQa  xai 
ad-aQu  ro  avro  (paatv.  earl  de  iij  XQV^^?  ^'i^  le^ewg  nolXri  naqd  rolg  'Arrixotg  xard  fiev  ro  reXog  Sid 
rov  rj  nQoayofievrj  xard  de  trjv  ftearjv  dtd  rov  a,  xard  de  noXXovg  dXlovg  xard  fiev  ro  reXog  did  rov 
a  xard  de  rrjv  fiearjv  Sid  rov  rj-  ovrw    Se  xal  "^EXXdvixog  xal  2w(pQwv  exQrjaaro. 

De  scriptura  uocis  dd-dQr^  ct,  cf.  Huschke  de  C.  Annio  Cimbro  p.  70. 

tSt  129. 
Cram.  An.  Ox.  I  p.  279,22  MaxQorarog']  dvvavat  xal  Std  rov  oT  edv  §Qaxela  x^^C^^at  xal  dtd 
rov  0  edv  fxaxQ^.  ofxoiwg  naqd  ^w(pQOvt  ro  'EQvd^Qorarog  fiaxQ^  x^ijcajufro?  T(p  qv. 

«t  130. 
Etym.  Gud.  p.  450,18  coll.  Cram.  An.   Ox.  IV.  p.   187,27   JlaXXaxtvog  naqd  %(§  2o)(pQovt 
To  ovofia.  SrjXoi  de  rov  ndXXrjxa  rj  rov  rrjg  naXXaxrjg  vtov. 

®  131. 
Etym.  M.  151,50   liaaXrjg  rj  d(pQovrig  rj  fir^Sevog  (pQOvri^ovaa.    xal  ya^  daaXeav   6  2w(fQwv 
%riv  dfteQtfiviav  xal  dXoyiariav  xaXet. 

De  uocibus  daaXiqg  et  daaXea  cf.  Lobeck  ad  Soph.  Aiac.  335  p.  236  ed.  II. 

S  132. 
Etym.  M.  p.  216,50  To  ^v  ent  rov   fieydXov  eXeyero   xal  2w(fQwv   §v^a  dvrl  rov  fxeard  xal 
nXrJQtj. 

®  133. 
Etym.  M.  p.  246,33  Aeyerat  xut  SaXog  xal  SaeXog  naqd  2(o(fQovt. 

De  significatione  uocis  6aX6g  cf.  Hemsterh.    ad  Luc.  Tim.  2   et   de    uoce  ddXog  i.  e.  t,riXog 
Ahrens  p.  192;  Lobeck  lihem.  p.  28. 
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*  134. 

Etym.  M.  p.  334,10  'Efn^Qafieva  naqd  ^ui(f(jori  rj  iifxaqfiEVTi. 
De  hac  iioce  cf.  Ahreiis  p.  J?<S5.  349. 

*  135. 

pjtym.  M.  j).  345,39  ' EvtQ07ra?j^6fi€vog  ]  zoiavia  6e  etai  yjfiaia  Qdno  xoiv  e]g  r^  rt/.eovaafioj 
tijg  al.  olov  Trvxir^g,  Tcvxii^oi,  nvxiaXt^o)  'AvaxQeun''  xal  ^oxfQujv  (fijClv  dno  tov  nvxrevo)  nvxxaXevoi. 

De  hiiius  modi  uerborum  formatione  cf.  Fischer  ad  Anacreont.  od.  64  p.  234  ed.  Lips. 
1793  et  Lobecjv  Path.  graec.  serm.  I  p.  85  sqq. 

«   136. 

Eustath.  ad  Od.  p.  1457,25  Evdaifimv  6  ni]Xoi>atoiri]g  naQayei  xal  DJ.vqixov  ovofia  xal 
^vQuxovatov  MvQiXXa  ov  fiefivt]aiyai  Xeyet  rov  ^u^cpoova,  laroQOiv  xal  on  rov  ^vQaxovafov  rovrov 
xvQiog  Jijftoxonog  rjv  dQXiiexroiV  enel  6e  reXeaiovQyi]aag  ro  d-eaiQov  fivQov  lolg  iavrov  noXlraig 
dievetfie  MvQi?.Xa  exXi^O-r]. 

De  re  cf.  O.  Miilier  ILxudbuch   der  Archaologie   d.  Kunst  S.  81;    Bode  Gesch.  d.  hellen. 

Dichtkunst  111,  2,62. 

(:;   137. 

Eustath.  ad  Od.  p.  1651,2  "AXXot  6e  fiiai^rr^v  ^aQvrovmg  nQog  StaaroXr^v  rrjg  6'^vvofievrfg  rrjv 

xoivr]v  xal  QaSiav  Xeyovreg  xal  XQr]aiv  avrrjg  etvai  naqd  KQarivoj  xal  ^^wcpQOvi. 

De  uocibus  fiiar]rrf  et  fxiar^rr]  oarumque  discrimine  cf.  Mein.  Fr.  com.  gr.  11,  1  p.  202,  cui 

add.  Poll.  6,189;  Thom.  Mag.  p.  617. 

:?  138.* 

Herodian.  neQi  fiov.  Xe'S..  p.  12,6  Td  elg  ?.oiv  Xr]yovra  ovofxara  ei  dmXaatdi^ei  i6  X  ov  O-eXei 
vniq  dvo  avXXa^dg  elvai'  log  exet  rqeXXoiv  naqd  2(u(fQ0vi  r6  ovofxa. 

$  139. 

Herodian.  neql  fiov.  Xe^.  p.  32,24  OvSev  eig  chq  ?S]yov  ovdeteQOv  vneQ  fiiav  avXXa^r]v  exsi 
avfinXoxr]V  dvo  avf.KfoiVOiv  nQO  rov  m  ....  vixoiQ  naq  daonxy  f.iifioyQd(po)  \naQd  ^axpQovi  rdi  fUf.ioyQd(poj 

corr.  Dindorf  in  praef.  p.  XVllf]. 

*  140. 

Hesych.  s.  dyQOv   nvyr]   nuQOifiia  enl  r(»v  XinaQ(Jog  nQoaxeifxevoiv.  6  Si   2oi(pQoiv  rd   nXelara 

lieQr]  Xeyei  fiera(pOQtx(%  dn6  xcov  oQveoiv. 

:•:    I4l. 

Hesych.  s.  dSaTw  elg  xoqov  dyovta  naqd  r6  dSeiv.  6  Se  ^cxpQuiv  rov  «r^JrJ  ddav6v  e(pr]. 

Melius  hac  glossa  placeut  Eustathii  uerba  ad  Od.  p.   1394,36  " ASr]v  Arnxol  ro  SaipiX(og  xal 

aSog  xoQog,  n/.r]afiovr]^  xdfiaiog.  xal  dSalov  naqd  ^(ufpQovi  r6  eig  xoqov  eqyov,  quibus  llesychius  ui- 

detur  esse  corrigendus. 

*  142. 

Ilesych.  s.  'A^.txavoiv,  6  IJoaeiSdiv.  ^ui(/Quiv. 

Nisi  hanc  uocem  ad  soloecismos  Sophroneos  siue  ad  uitiosam  Sophronearum  personarum 
pronunciationem  pertinere  uelis  putare,  mecum  corrigas  quod  et  Neptuno  est  cognomeu  aptis- 
simum  et  dori(;um  'A?.ixdQQO)v  uel  'AXixvfioiv.  Prioris  uocis  simillima  dXifxeSojv  de  Neptuno  usus 
est  Aristoph.  Thesm.  323. 

*  143. 
llesych.  s.  dXvSoifjiov'  nixQov,  naqd  2o')(pQovi. 

*  144. 

Ilesych.  s.  SiareXeiav  t6  dnQnxvov,  naqd  ^(u(pQovi.  " 
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Corrupta  haec  et  inter  6i(^rteiv  et  SiarTeQiaai  inserta  glossa  quomodo  sit  corrigenda  dicere 
non  liquet.  Recte  fortasse  scripsit  Alberti  di   dreXeiav. 

e  145. 

ITesych.  s.  "HQvxaXov  rov  'HQaxXia  2(6(pQ(ov  vTtoxooKSrixwg. 

Quum  idem  pauUo  post  dixerit  "HqvXXov  vjioxOQianxmi  rov  "HQaxXf^a,  cuiu  quihus  glossis  con- 

sentiuut  uerha  Eltym,  M.  p.  142,57  et  Eustath.  ad  Jl.  p.  9S9,47  equidem  dixisso  Sophronem  cre- 

diderim  "HqvXXov,    de   quo   deminutiuo    cf.   Mein.   liist.    crit,   p.    348.288.     De    senteutia    totius 

^lossae  adeas  dissert.  meam  p.   19. 

«  146. 

Hesych.  s.  xarddrixrov  coll.  s.  naQac!rit,ovc!a'  noixiXov.  xal  2o')(fQOiv  xevtrjf-iard  ^rjdt. 

»  147. 

Phot.  s.  xaQxaQOV  ro  Sedfiojri^Qiov  2(o(pQo}v. 

Hac  uoce,  e  Latina  lingua  sine  dubio  a  Sophrone  transhita  (cf.  dissert.  meam  p.  21),    ut 

carceris  habeat  potestatem  soli  duo  Graeci  auctores  usi  sunt  et  Diod.  Sic.  31,15  T.  IV  p.  91,19 

Bekk.  et,  quem  praetermiserunt  Stephani  Thes.  editores,  Schol.   Clem.  Alex.  Protrept.   Vol.    IV 

p.  IIG  Klotz. 

«   148. 

Phot.  s.  XirQa  (coll.  Bachm.  Au.  Gr.  I  p.  2:)  1,1 9)  ^v  fiev  xal  ro.utc^a  n  (»g  JicpiXog'  enl  de 

rov  arad-fxov  'EnixaQfiog  Se  xal  2o)g)QO)v. 

Cf.  not.  ad  fragm,  77. 

«  149. 

Phot.  s.  ovyxiav  Tov  (Srad^fiov  2(6(fQa)v  xal  'EmxaQf.iog  [fr.  111  p.  116  Pohn.]. 

De  nomine  uncia  cf.  Ahrens  p.  392  et  de  significatione  Boeckh  Metrologische  Untersuchun- 

gen  p.  293;  Hultsch  Metrolog.  p.  290. 

^  1.50. 

Phot.  s.  n aficfdXva'  [nafKfdXvyal^l  rov  nofjKfoXvyu  2(X)(fQmv. 

•  151. 
Poll.  9,46  0(Zxoi  xal  cog  2(6(pQ0}v  (prjcl  avvS-oixoi. 

Jis  152. 
Schol.  Eur.  Phoen.  3  ^Ed-og  roXg  noiriraXg  d-rjXvx^ag  Xeyeiv  rdg  Xnnovg,  2(a(fQovi'  rdv  Xnnov. 

«  ln3. 
Schol.  Pind.  Nem.  1,1  Zrjretrai  de  ri  Srjnore  x(§  ^AXcpeuo  nQoaSia^Jyerac  xal  rfj  'OQivyi^i.  "Eviot 
fiev  ovv  (fadLv  ort  rd  innoTQO^pia  roi  '^leQwvog  xat  rov  Xqoiuov  ofioicng  ev  'OQrvyic^  r^v.  rco  de   leQav 
elvat  rr^v  xQrivrjv  'AQrefiiSog'  rrjv  Se  d-eov  tnntxr]v  elvat'  xad-6  2t.u(fQoiv  fiev  avrrjv  'ArQedrriv  Xeyet. 
Dianae  equorum  fautricis  cognomina  collegit  Lauer  System  der  griech.  Mytholog.  p.  207  sq. 

«t  1.54. 
Suid.  s.  dnoxrjSi^aavreg  (coW.  Zonar.  s.  u.;  Bachm.  An.  Gr.  I  p.  125,15;  Bekk.  An.  Gr.  I  p.  428,23) 
dvrl  rov  dnoxaxrlaavreg^^OfirjQog  [Jl.  t/;  413].  na^d  Se  2(6(pQ0vc  dnoxaSrj(Javreg  d^fQOvrtariqaavreg. 

«  155. 
Suid.  s.  ^Cfia'  (coll.  Bachm.  An.  Gr.  I  p.   152,21;    Bekk.  An.  Gr.  I  p.  452,30)  ro  fieXog.,  t^ 
(^Siq.  arifiaivet  Se  xal  ro  Siadfxa,  xal  2o)(pQo}v  drread^at  o  rlfietg  Std^eG&at.   fiera^oXfj  r(av  Svo  o"  elg 
ro  ^  iyevero. 


\l  liorice  sciipta  tVa^Liinciita,  quac  aut  trihuemla  Sdpliroiii  aut  trjliuta 

abiudicanda   sunt. 

^  156. 
Apoll.  Dysc.  de  adu.  p.  f)42,30  coll.  p.  622,18,  p.  02;"),*.)  Ovx  taiir  inivoY^Gai  krriQQr^na  sJgTi 
Xr^yov  iv  neQtgTraamn  xaid  ro  xoivov  8-i)^og  6id  t6  naqd  Jojoievot,'  Jlel  ydq  d  da(faATog;  xar  El  zd 
TuJv  xoiQuyxdv. 

Qiiuin  ner  ydo  d  da(fa)aog  fragmeutuui  slt  Sophrouis  (fr.  3)  rocte  Ahreusius  etiaui  sequentia 
uerba  et  xd  tcov  xo<^ayx«v'  Sophronea  esse  niihi  uidetur  iudicasse.  De  Doriensiuni  el  pro  ov 
dicto  cf  Apoll.  Dysc.  de  syntaxi  3,15;  4,1«'. 

^   1.57. 
ApoU.  Dysc.  de  adu.  p.  584,21   JoxeX  fioi  xaxd  rr]v  Jo)Qixr]v  did/.exrov  to)  fiev  nQoxarei/.eyaevvg 
X6yo)ono)g  dvayivojaxeiv  ovd'  ono)g  aQiara,  zol  fxevroi  fidX?.ov  avrovg  avyxarcifiti^d^eiv  id  iniQQi',fiaia 
ondjg  ojaxe  dfxffOikoag  rdg  dvayvojaeig  loyov  fc;f£(7x*^at. 

^   158. 
Apoll.  Dysc.  de  adu.  p.  592,7    rovroi  ]  oVreo  did  rov  uq^qixov  deixvvrai  xal  did  lov  dvrojvv- 
(iLxov'  ro  ydQ  ol  roi  g^aai  JojQielg  xal  ro  ai  rai.  ravrav  ral  d-VQUi,  fxdreQ. 

Postrema  uerba,  de  quibus  egregie  haliucinati  sunt  Reitzius  et  Sturzius  in  Maittaire  Dial. 
ling.  graec.  p.  596  not.  7,  Bastius  ad  Greg.  Cor.  p.  457  not*)  quem  secutus  est  Ahrensius  tribuit 
Sophroui,  id  quod  cum  ideo  quod  Apollonius  Dyscolus  scriptoris  nomine  non  addito  exempla 
quae  non  sunt  poetica  saepenumero  laudauerit  Sophronea,  tum  quod  paucis  lineis  post  Sophrone- 
miml  la\idauorit  titnlum  ualde  uerisimile  est. 

^   159. 
Cram.  Au.  Ox.  I  p.   123,14  Jeido)  ]  naqd  ro   Seio)  xard  nXeovaafiov  rov  ^  xai   iv  njj    vSoiQ 
^o)Q   xal   dxeQ^og.   xal    r6   naqd    ^vQaxovaior     AadQeovri    de  roi   f.ivxrriQeg,  tyxetrai    yuQ   t'    X 
imranxov  Qeio)  Qt'ovn  dvrl  rov  fieydXmg  Qeovri. 

Hoc  fragmentum  a  Cramero  tributum  Epicharmo,  cum  metri  nou  insit  uestigium,  Ahrensius 
cui  assentitur  Dindoi-fius  in  Thes.  Paris.  Sophronis  esse  recte  iudicasse  iiiiiii  uidetur. 

i^    160. 
Etym.  M.  p.  114.^^.0 'AvncpdQa  rj  ^rjXrj  naqd  ^vQaxovaioig'  naqdrd  ^eQO)  o  Jo)QieTg  (paQo)  Xeyovai. 

i2<   161. 
Etym.  M.  p.  204,39  BoXifiog'  rr^v  naQuyojyr^v  dneSwxf  xal  i6  ar]fiaiv6fievov  ovrwg  evQov   eig 
TO  ^rjroQixov  ?.el^ix6v.  "Ean  fioXi^iog  xal  xara  iva'/.Xayi]v  ^oXifiog  naod  2ivQaxovaioig. 
De  hoc  loco  cf.  Lobeck  Patliol.  gr.  serm.  eleni.  1  p.  515  sq. 

^    162. 
Etym.  M.  p.  221,50  Facfdyag'  axwXr]^  vn6  ^vQaxovaiwv  o  r^fxelg  yr]g  evreQov. 

^  163. 
Etym.  M.  p.  250,38  Jacpvirag'  6  \in6X?Mv  naqd  ^vQaxovaioig. 
De  ApoUinis  laurigeri  diebus  festis  cf.  Lauer  System  d.  griech.  Mytholog.  p.  269  sq. 

t^  164. 
Etym.  M.   p.    492,38    Kuqqwv   oiov    val  xuqqo^v  |5ojc.    rqirog  rvnog  ian  avyxQinxov'    xQarvg 
xQarvreQog  xoario^v  xQCtnaiog,  6  iQiiog  tvnog  xQnaawv  vneQO^iaec  xdqawv  xal  xdqQwv. 
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Hoc  doricum  fnistulum,  quod  incerti  auctoris  habuit  Ahrcnsius  p.   103,  cuui  Valckenario 

commotus  Sophrouis  fragmento  lOG  Sophroni  tribuero  non  dubito.    Boig  pro  ^ovg  dixisse  Dores 

probauit  Ahrens  p.  165. 

^  165. 

Etym.  M.  p.   134,11  Uod  t]  ei5p]  naod  ro  ojiQeiv  rdg  x^^Q^?  evxof^i^vovg  rj  naQn  xo  dovHv  oncQ 

STTi  10  xaXelad-ai  etartov   xal   jLidXtara  2vQaxovaioc    aQver    av  (fv^eiv.    dvrl   rov  xalelGd^at  xal 

icpeXxea^at. 

[i^   166.] 

Apoll.  Dysc.  de  pronom.  p.  123  "H  diiuv  JoiQixrj  eyxXivofievri  av<JreX?.et  ro  T  iv  olg  nQone- 
QiCndrai'  al  y^Q  cci-i'!''^  rovnav  fieXot.  o^vvofievrj'  dfilv  d' vnavXiqcset  fieXog.  'AXxiidv. 

Verba  ai  y«^  aiiuv  rovrcov  fieXot  habuit  Soj^hronea  Valckenarius  p.  237  A;  at  iam  Koenius 
ad  Greg.  Cor.  p.  234  Schaef.  monuit ,  id  (}»u)d  probauit  Welcker  Alcmanis  fragm.  74  p.  70 
sq.,  uocem  'AXxfidv  ad  utrumqne  locum  sinc  dubio  pertinere. 

[^  167.]  ^ 
Etym.  M.  p.  732,29  ^vye  ]  ^'Edrt  rovro  deV^at  dno  StaXexrov  ort  ev  fieoog  Xoyov  i(frlv  ineiSi^ 
ot  JcoQietg  (Svya  XeyovCtv  ei  Se  ^cav  Svo  fieQr^  Xoyov  ovx  dv  ovroig  eXeyov.  enl  ydo  awdeafxov 
ov  rQenovat  ro  e  eig  a*  ovde  ydQ  rov  f.iev  (Svvde(Sfiov  rj  rov  Se  ro  e  rQenovcsiv.  eart  Se  einelv  ort  xaxwg 
Xeyovdt.  inl  yaQ  cvvSeafiov  rQenerat  oiov  atxe'  aXxa  firj  -d-aX(pd-rj  Xoyotg.  xal  en  avrov  Se  rov  ye 
tQenerat  olov  rovro  yu  ro  rov  ydyyQOv  reftaxog. 

Postrema  uerba  esse  Sophronea  supra  indicaui  fragm.  101 ;  priora  non  Sophronis  esse, 
quod  nollem  efFugisset  Ahrensium,  qui  ea  Sophroneo  mimo  TeQOvxo^v  ab  ipso  efficto  inseruit,  sed 
ex  Aristophane  ab  Etym.  M.  auctore  esse  repetita  quis  est  qui  neget.  Dixit  enim  ille  Equit. 
u.  209  sq.:  ,         ^ 

rov  ovv  SQdxovrd  (pr](St  rdv  ^vQ(faierov 
rjSr]  xQarriaetv,   aXxe  f.irj  d^aX(pd^fj  Xoyotg. 


\m\v\  iuwUmnn 

quibiis  Sophronis  reliqniae  dGbeiitTar 
additis  numeris  et  meae  editionis  et  Ahrensianae. 
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